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POLSKIE FORUM OBYWATELSKIE

wieloletni, miedzysrodowiskowy projekt obywatelski powstaty wolg uczestnikéw
| Kongresu Obywatelskiego, ktéry odbyt sie w dniu 12 listopada 2005 roku w Warszawie.

Cele Polskiego Forum Obywatelskiego:
= stymulowanie refleksji modernizacyjno-rozwojowej, stuzacej wspdlnemu
ksztattowaniu przysztosci Polski,
= stymulowanie rozwoju wspdlnotowosci Polakéw i kapitatu spotecznego w Polsce

Realizacji tych celéw stuza:

= ogblnopolskie i regionalne Kongresy Obywatelskie — jako miejsce spotkan i dyskusji
réznych Srodowisk i pokolen zaréwno z Polski metropolitalnej, jak i lokalnej,

= spotkania sieci dialogu: ,Projekt Cywilizacyjny dla Polski”,

= publikacje ksigzkowe i prasowe,

= debaty publiczne z partnerami medialnymi (takie jak np. ,\W poszukiwaniu portretu
Polakéw” z ,Rzeczpospolitg” i ,Wirtualng Polska”),

= strona www.pfo.net.pl.

Polskie Forum Obywatelskie jest ptaszczyzng systematycznych spotkan i dialogu $rodowisk
gospodarczych, naukowych i pozarzgdowych réznych pokoleh. Metacelem tych interaktywnych
spotkan jest stworzenie nowego jezyka opisu terazniejszosci i przysztosci Polski. Jezyka, ktdry
odpowiadatby podejsciu holistycznemu do rozwoju, w ktérym swoje miejsce ma zaréwno
szeroko rozumiana kultura, ramy instytucjonalno-prawne, jak i polityka publiczna.

Polskie Forum Obywatelskie ma charakter pozapartyjny.

Organizatorem Polskiego Forum Obywatelskiego jest Instytut Badan nad Gospodarkg Rynkowa.
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Jan Szomburg*

Dlaczego potrzebujemy autorefleksji nad tym, kim jesteSmy
i jak sie zmieniamy?

Dlaczego zrozumienie tego, jacy jestesmy jako nardd i spoteczenstwo, jest takie wazne? Juz
Sokrates dawat dobrg rade: ,Masz kfopoty? — poznaj samego siebie”. Zrozumienie samych sie-
bie jest konieczne, aby wyciggna¢ lekcje z ostatnich dwudziestu lat i przyjg¢ wtasciwy kurs na
nastepne dwadziescia lat. Tak sie ztozyto, ze dwudziesty rok od odzyskania petni niepodlegtosci
w 1989 r. to nie tylko rok symboliczny, formalnie zachecajacy do refleksji. To réwniez rok ra-
dykalnego i raczej trwatego pogorszenia sie zewnetrznych warunkéw funkcjonowania naszego
kraju i spoteczenstwa. Caty $wiat znalazt sie w wielkiej, wielopfaszczyznowej nieréwnowadze
i transformacji. Skonczyt sie dla nas cigg szczegdlnie sprzyjajacych, niejako cieplarnianych
warunkéw gospodarowania i rozwoju. Czeka nas swoista kaskada kryzyséw indukowanych od
zewnatrz. Za finansowo-gospodarczym przyjdzie energetyczny i Srodowiskowy, spoteczny, poli-
tyczny, itd. Cafego tego fancucha zdarzen nie da sie odgadna¢, a tym bardziej przewidzie¢ ich
przebiegu. Panstwa i narody stajg sie coraz bardziej asertywne i egoistyczne. Na horyzoncie
rysuje sie walka o zasoby wody, zywnosci, surowcow, energii czy czystego powietrza.

Koncza sie réwniez mozliwosci ciggtego odsuwania na przyszto$¢ naszych wewnetrz-
nych probleméw rozwojowych, po to tylko, by mozna byfo wiecej konsumowa¢ i fatwiej
zy¢ w obecnej. Trzeba bedzie zaptaci¢ rachunek za wieloletnie zaniedbania inwestycyjne
w transporcie, energetyce, telekomunikacji, ochronie $rodowiska, itd. Réwniez odktadanie
reform instytucjonalno-regulacyjnych — np. sztuczne utrzymywanie cen energii na niskim
poziomie czy catkowicie btedna, niesprawiedliwa i silnie dezaktywizujgca polityka socjalna —
bedzie nas duzo kosztowato. Spada nasza atrakcyjnos¢ inwestycyjna i — relatywnie biorgc —
nasz kapitat intelektualny. Owszem, mamy pewne szczegélne szanse, np. w postaci catkiem
duzego wsparcia z funduszy pomocowych Unii Europejskiej, czy polskiej emigracji. Jednak ani
jednego, ani drugiego nie umiemy dobrze wykorzystac.

Indywidualna samozaradno$¢ i optymizm konsumencki Polakéw sg naszym wielkim atu-
tem, ale w przysztosci juz nie wystarczg. Musimy uruchomi¢ wielkie rezerwy rozwojowe
tkwigce w naszej zbiorowej wiedzy, inteligencji, energii, emocjach i dziataniu. Obok indywidu-
alnych kompetencji bedziemy potrzebowali kompetencji i umiejetnosci dziatan wspdlnych, i to
w wielu dziedzinach. Trzeba bedzie wreszcie okresli¢ naszg wizje rozwoju, priorytety edukacyj-
ne, spéjne reformy sektora publicznego i taka role rodziny, jakiej faktycznie pragniemy. Trzeba
wreszcie pomyslet, jak praktycznie wzmocni¢ i pogfebi¢ naszg wspdlnotowos¢, jakie warunki
stworzy¢, by mogta sie ona rozwija¢ niejako oddolnie.

Nie odpowiemy na te wyzwania bez autorefleksji, bez odpowiedzi na pytanie o to, kim tak
naprawde jestesmy, jakie sg nasze talenty i stabosci, jaka jest nasza swiadomos¢, kim chcemy
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by¢, i wreszcie, jakie miejsce chcemy zajmowaé w S$wiecie. Lepszej Rzeczypospolitej nie
da sie zbudowac poprzez odgoérne ,szarpniecie cuglami”, ale moze ona w ciggu nastepnej
dekady uszlachetni¢ sie niejako sama w wyniku trudnych do$wiadczen praktycznych i auto-
refleksji. Kwintesencjg tego procesu musi by¢ wzrost wspolnotowosci i efektywnos$ci dziatan
zbiorowych. Trzeba wreszcie dostrzec role samoregulacji w funkcjonowaniu spoteczenstwa, go-
spodarki i panstwa. Przystowiowa ,woda w kranie” zalezy od niej w tym samym stopniu, jak
od ustaw. Te ostatnie nota bene tez majg szanse sie poprawi¢, gdyz kryzys sprzyja reformom
systemowym bardziej niz okres wysokiego wzrostu gospodarczego.

Debate nad tym, jacy jestesmy, jakie sg nasze marzenia, kompleksy, preferencje, jak
sie zmieniamy, bedziemy jako Polskie Forum Obywatelskie prowadzi¢ do wrzesnia 2009 ro-
ku (zob. www.pfo.net.pl). Jej podsumowanie nastgpi podczas IV Kongresu Obywatelskiego.
Chodzi nam o pobudzenie wyobrazni na temat naszego ,my” oraz o stworzenie platformy
wymiany i uzgadniania tych wyobrazen, swego rodzaju rynku odczytu naszej zbiorowej tozsa-
mosci. Tg drogg mozemy doj$¢ do samowiedzy i wspotwiedzy na temat tego, co nas faczy,
jakie przekonania podzielamy, jakie mamy wspdlne marzenia. Proces uczytelnienia naszego
dotychczas rozmytego i zdezintegrowanego obrazu tozsamosciowego, powinien w natural-
ny sposéb prowadzi¢ do odzyskania woli i umiejetnosci prawdziwego dialogu, wspdlnego
snucia marzen i planéw, wreszcie wspolnego dziatania. Powinien by¢ tez inspiracjg dla re-
form instytucjonalno-regulacyjnych, w ktérych jesteSmy czesto zagubieni, szukajac natchnienia
w innych panstwach i tworzac niespdjny zbiér instytucjonalnych imitacji i importow.

Podsumowujac, widzimy droge od wspolnego kresSlenia portretu do wspdélnoty, a pdzniej
do wspolnej wizji zasad i kierunkdw rozwoju, i w konsekwencji do wspdlnego dziatania. To
powinien by¢ nasz kompas na nastgpne dwadziescia lat.

Wszystkich zainteresowanych w kre$leniu portretu Polakéw — osoby lub instytucje —
zapraszamy do wspotpracy.
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Polacy — atuty i stabosci

Wazne, abysmy potraktowali nasz powrdt do Europy jako oczyszczajacy podmuch wiatru, ktéry
moze ,porwac” definitywnie cze$¢ naszych stabosci. Jesli zaczniemy o tym powaznie myslec,
to zrobimy ogromny krok ku prawdziwej metamorfozie, a nie jedynie pozornej ,transformacji”,
0 ktérej] méwimy od wielu lat.

Brak pragmatyzmu

Cierpimy na chroniczne niedobory pragmatyzmu. Od dawna kierujemy sie gtéwnie emo-
cjami. Szybciej dziatamy, niz myslimy. Lubimy, kiedy co$ sie dzieje. Lubimy zaczaé co$
,Z marszu” lub ,z biegu”. Lubimy od razu przej$¢ do dziatania.

Mamy alergiczny stosunek do planéw, widzac w nich wytacznie emanacje minionej epo-
ki. Awersje do planowania uzasadniamy mglistym wyobrazeniem o przyszto$ci, wymykajacej
sie uporzadkowanemu dziataniu. Zyjemy ciagle w kraju zaplanowane] fikcji, a pojecie planu
kojarzy nam sie z nierzeczywistym i niemozliwym do spetnienia ideatem.

Krétkowzroczno$¢ myslenia, czyli liczy sie tylko dzi$

Kiedy wszyscy zajmuja sie pisaniem scenariuszy jutra, my nie potrafimy napisa¢ scenariu-
sza dnia dzisiejszego. Podczas gdy inni planujg rozwoj, my stosujemy strategie przetrwania.

W jakim kierunku chcemy podaza¢, co interesujgcego chcemy przejg¢ od innych naroddw,
a w czym chcemy by¢ postrzegani jako nardd godny nasladowania? Potrzeba nam inteligent-
nych laboratoriéw strategicznej refleksji nad przysztoscig. W naszej filozofii mys$lenia o $wiecie
terazniejszo$¢ nalezy szybko dopetni¢ przysztoscig. Co musimy zrobi¢ dzisiaj, chcac osiggnaé
okreslone cele w przysztosci?

Robienie czegos po raz pierwszy nie zwalnia nas z obowigzku przewidywania konsekwencji
naszych dziatan. Paradoksalnie, robigc co$ po raz pierwszy, mamy znacznie wiekszy obowigzek
pochylenia sie nad réznorodnymi scenariuszami dotyczacymi konsekwencji naszych decyzji.
Skupienie sie rzadzacych politykéw oraz samorzadowcdw na doraznosci powoduje, iz pewne ka-
tegorie czasu, przestrzeni i myslenia sg dla nich praktycznie niedostepne. Jak zacheci¢ mtodych
ludzi do budowania scenariuszy przysztosci i do projektowania okre$lonych rozwigzan, w ktérych
chcieliby zy¢ za pie¢, dziesie¢, dwadziescia lat? Jak przywréci¢ wtasciwe zrozumienie czasu
i przestrzeni? Jak pobudzi¢ indywidualng oraz zbiorowa energie do planowania przysztosci?

Dezintegracja, czyli zycie osobno

JesteSmy spofeczenstwem zdezintegrowanym. Nasza ekspresja indywidualna sie rozwija,
cho¢ ekspresja zbiorowa na tym cierpi. Nadmiernie eksponujemy interesy wtasne, zapomi-
najac o zbiorowym instynkcie samozachowawczym. Integracja wymaga ciagtego uczenia sie
porozumiewania, integracja wymaga dialogu i konsultacji, sztuki kompromisu i szacunku dla
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partnera, godzenia celéw indywidualnych z celami zbiorowymi. Integracja wymaga wyobrazni
w przewidywaniu przysztosci.

Musimy nauczy¢ sie dziata¢ wspdinie, wedfug uzgodnionych razem celéw. Musimy przy-
wroci¢ sens globalnemu mysleniu o rzeczach waznych i wspélnych.

Pewne rzeczy mozna i nalezy wykonywa¢ osobno. Pewnych rzeczy nie mozna i nie wolno
robi¢ oddzielnie. Musimy nauczy¢ sie szerszego spojrzenia na wiele spraw, szerszej i petniejszej
perspektywy widzenia. Nowego widzenia przysztosci.

/tozonos$¢ zjawisk, proceséw oraz projektéw, z ktorymi bedziemy mieli w przysztosci do
czynienia, wymagac bedzie od nas umiejetnosci integrowania dziatan wielu réznych partneréw
i podmiotéw. Integracja wymaga dialogu, rozumienia istoty wspoétzaleznosci, istoty synergii —
czyli wzajemnego wsparcia i wzmocnienia, ktérego mozemy sobie udzielac.

Negatywne myslenie

W genach zakodowane mamy negatywne myslenie. Wierzymy, ze to, co chcemy zrobi¢, na
pewno sie nie uda. Lubimy dfugo debatowaé nad obiektywnymi i subiektywnymi trudnosciami
realizacji najprostszego projektu. Negatywne myslenie predestynuje nas do roli idealnego szefa
,biura mordowania pomystéw”. Lubimy wymyslaé nowe idee, by nastepnie réwnie szybko
i skutecznie je unicestwia¢. Lubimy ,mordowac¢” nowe pomysty. Wielu rodzicéw ten typ nega-
tywnego myslenia przekazato skutecznie swoim dzieciom, co jest takze widoczne dzisiaj w ich
mato aktywnej zyciowej postawie.
Negatywne myslenie jest jednak nie tylko sprawg pokoleniowa, lecz bywa réwniez sprawg naro-
dowa. Na szczescie klatwa negatywnego myslenia nie jest wieczna — nalezy skutecznie zaste-
powac jg pozytywnym stosunkiem do zycia i $wiata. Mtodo$¢ jest doskonatym momentem do
trenowania pozytywnego myslenia i pozytywnego stosunku do $wiata. Wazne jest jednak, aby
to pozytywne myslenie stawato sie zdroworozsgdkowe, a nie hurraoptymistyczne. Wazne jest,
aby ,dyrektor biura mordowania pomystéow” stawat sie ,dyrektorem biura zdrowego rozsadku”.

Zycie na pozér, czyli pozorowanie rzeczy waznych

Nauczylismy sie zycia na pozdr i trudno nam sie bedzie tego skutecznie oduczy¢. Pozo-
rowalismy wiele dziatan, tracgc rzeczywisty dystans do siebie i do odgrywanych przez nas
rél. Cywilizacja pozoréw, wykalkulowane] obojetnosci, pozorowanej aktywnosci, emocjonalnej
oziebtosci i obywatelskiej nieobecnosci. Model zycia obok. Model bez waznych i pozytywnych
dyskusji o wspdlnych sprawach. Pozorowanie wspdélnoty i wspétodpowiedzialnosci, przy petnej
dezintegracji i braku odpowiedzialnosci. Potrzebna jest nam szkota prawdziwego uczestnictwa
i wspbtuczestnictwa. Szkota bycia tu i teraz. Szkota obecnosci materialnej oraz duchowej.
Szkota spotecznego zaangazowania.

Szkote dziatan pozornych trzeba zastgpi¢ szkotg dziatan przemyslanych i wrazliwych.

Programowa nieche¢ do wspétpracy

Mamy zakodowane negatywne widzenie wspdinych przedsiewzie¢. Mamy duze trudno-
$ci ze wspolnym wykorzystaniem naszych zasobéw i kontaktéw. Polskie pojecie synergii
i wspotdziatania rodzi sie w bdlach i z duzymi oporami. Nawet bedac razem, nie do kon-
ca angazujemy sie w pewne dziatania.
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Nauczmy sie postrzega¢ naszych partneréw bardziej jako sojusznikéw anizeli wrogéw lub
konkurentéw. Nauczmy sie okazywa¢ im zaufanie. Uczac sie ufnosci i wiekszej otwartosci,
starajmy sie rdwnocze$nie stosowac wiecej pragmatyzmu i rzetelnej oceny projektéw. Musimy
sta¢ sie bardziej otwartymi pragmatykami.

Szukajmy wiec elementéw, ktére nas facza, nie akcentujac nadmiernie tych, ktére nas
dzielg. Traktujmy réznorodno$¢ i odmienno$¢ jako bogactwo i site, a nie jako stabosc.

Brak prawdziwej solidarnosci

Solidarno$¢ jest pieknym mitem. Dobrze byé solidarnym w imie dobra i piekna. Dobrze
by¢ solidarnym w imie checi pomocy potrzebujacym. Solidarno$¢ zaktada otwarto$¢ w sto-
sunku do innych. Otwarto$¢ na ich problemy i szczegdine potrzeby. Rzadko niestety bywamy
solidarni w imie pozytywnych celéw i w imie wspdlnych racji. Nasza tradycja nauczyta nas
gtéwnie solidarnosci przeciw komu$ lub czemus$. tatwiej nam by¢ solidarnym w burzeniu
anizeli w budowaniu. Solidarno$¢ w destrukgji i negacji wygrywa z solidarnoscig w konstrukcji
i pozytywnym mysleniu.

Solidarno$¢ w budowaniu wymaga wspdlnoty myslenia, wspdlnoty jednej wizji oraz pasji
tworzenia. Solidarno$¢ w destrukcji jest dobra na czas burzenia, solidarno$¢ w konstrukcji
potrzebna jest na czas pokoju. Solidarnos¢ kreowania wspélnych celéw. Solidarno$¢ emociji
i pasjonujacych wizji przysztosci. Nasza energia zostaje jednak zawsze silniej pobudzona, jesli
mamy sie zjednoczyé przeciw. Szukamy pretekstu i sposobu na taka jedno$¢. A moze juz
najwyzszy czas, by o tym zapomniec?

Solidarno$¢ w tworzeniu piekna, harmonii, nowego porzadku jest przeciez czym$ bardziej
szlachetnym i wzniostym. To prawdziwa energia, zachecajaca nas do dziatania i przywracajaca
nam wiare w sens ludzkiego istnienia. Zapomnienie o solidarnej destrukcji na rzecz solidar-
nej konstrukcji powinno sta¢ si¢ wyzwaniem naszych czaséw. Solidarnos$¢ zgody, solidarno$¢
marzycieli i konstruktoréw. Solidarnos$¢ ludzi twérczych i przedsiebiorczych, solidarno$é idei,
solidarno$¢ wspdlnej filozofii.

Musimy nauczy¢ sie nowego stylu my$lenia na co dzien, myslenia o tym, co nas fa-
czy, a nie o tym, co nas dzieli. Musimy nauczy¢ sie cieszy¢ naszymi sukcesami i dobrymi
pomystami. Budowanie solidarnosci musimy zacza¢ od budowania i utrwalania ludzkich
uczu¢, przyjazni i sympatii. Musimy polubi¢ sie nawzajem i patrze¢ na siebie z wiekszg
sympatig i zyczliwoscig. Solidarno$¢ wymaga okazywania sobie wzajemnego szacunku. Zbu-
dowanie prawdziwej wspdlnoty wymaga pozytywnej odbudowy wiezéw ludzkich i spotecznych.
Prawdziwa jedno$¢ wymaga zbudowania ludzkiej solidarnosci opartej na humanistycznych
i uniwersalnych wartosciach. Prawdziwa solidarno$¢ opiera sie na tolerancji i na akceptacji
réznic. Na wzajemnym wzbogacaniu sie wiedzg i emocjami.

Prawdziwa solidarno$¢ powinna by¢ zwrécona ku przysztosci, ku jednoczeniu sie wokdt
duzego pasjonujacego projektu lub sumy pozytywnych projektéw, powotanych do zycia w imie
ludzkich wartosci i opartych na racjonalnych podstawach dziatania. Prawdziwa solidarno$¢ to
che¢ przebudowy $wiata oparta na waznych wartosciach i wierze w umyst, madro$¢ i dziatanie
cztowieka.
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Jak budowa¢ pozytywng solidarno$¢ miedzy réznymi grupami konstruktoréw i marzycieli,
taczac emocje z pragmatyzmem dziatania i z nowg wizjg przysztosci?

Nieche¢ dzielenia sie wiedza i umiejetnosciami

Nie lubimy sie dzieli¢ z innymi nasza wiedza. Swiat postrzegamy w kategoriach walki
i konkurencji, a nie twdrczej wspotpracy. Naszych znajomych i wspoétpracownikéw traktujemy
czesto jako konkurentéw i wrogéw, a nie jako partneréw i sojusznikéw, od ktérych zalezy
nasz wspolny sukces. Nie rozumiemy, ze spoteczenstwo oparte na wiedzy wymaga otwartosci
i swobodnego przeptywu informacji, a nie hermetycznosci i braku dostepu do informacji.
Informacje traktujemy jako dobro strategiczne, stuzace realizacji naszych Zzle rozumianych
i bardzo wasko zdefiniowanych celéw. Nie chcemy dzieli¢ sie wiedzg i umiejetnosciami.
Nie rozumiemy, ze dzielenie sie wiedzg i umiejetno$ciami jest warunkiem szybkiego postepu
i wykorzystywania szans. Nie rozumiemy, ze uptyw czasu ma charakter nieodwracalny i ze
czas jest dobrem nieodnawialnym.

Brak zaangazowania w sprawy publiczne

Potrzeba nam pozytywnego oswajania przestrzeni publicznej. Potrzeba nam nowego po-
kolenia ludzi wrazliwych i odpowiedzialnych, nie traktujgcych spraw publicznych jako rzeczy
niechcianych. Potrzeba nam wielkiej pozytywnej niezgody na obojetnos¢ i jatowos¢. Potrzeba
nam nowego definiowania rzeczy wspdlnie waznych, z ktérymi sie utozsamiamy. Potrzeba
nam nowej filozofii wspdlnego dazenia do rzeczy, ktére nas tagczg i za ktére jesteSmy wspdlnie
odpowiedzialni. Potrzeba nam porozumienia ponad podziatami, ktére w sprawach zasadni-
czych nie powinny nas od siebie oddala¢. Potrzeba nam wspdlnej organicznej pracy na ziemi
jatowej i niczyjej. Potrzeba nam nowej wizji tej ziemi, stopniowo zmienianej. Potrzeba nam
zbiorowego przebudzenia, wspoétodpowiedzialnosci oraz wrazliwosci na bieg rzeczy. Potrzeba
nam prywatnego zaangazowania w sprawy publiczne. Zdefiniowania naszej obecnosci w zyciu
publicznym. Potrzeba nam szybkiego dojrzewania do aktywnej obecnosci i wspdtodpowiedzial-
nosci. Do zastepowania wygodnej nieobecnosci odpowiedzialng obecnoscig. Do zastepowania
milczenia konstruktywnym dialogiem.

Obecnos¢ w zyciu publicznym i spotecznym to zgoda na aktywno$¢. To che¢ generowania
mniejszych lub wigkszych pomystéw, stworzonych z myslg o catej zbiorowosci. To odpowie-
dzialne czynienie dobra na wybranym fragmencie $wiata. To che¢ dzielenia sie z innymi nasza
wizjg przebudowy ziemi jatowej. To niezgoda na jafowo$¢, na bylejako$¢ i na nijako$¢. To
projektowanie fragmentéw zbiorowego pejzazu wedtug spotecznie i publicznie fascynujacego
projektu. To projektowanie przysztosci w sposéb odpowiedzialny i gteboko obecny w terazniej-
szosci.

To przetamywanie w sobie poczucia frustracji, sceptycyzmu, niecheci i niewiary. To niezgo-
da na przypadkowo$¢, miernote i cynizm. To wspdlne zagospodarowywanie ziemi jafowej, aby
stworzy¢ park lub ogréd. To wspdline sadzenie drzew i projektowanie publicznej przestrzeni
z mys$la o ludziach, ktoérzy moga w przysztosci sie nimi zachwycac.
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Po drugiej stronie lustra

Samo sformufowanie ,portret”, zawarte w tytule niniejszej publikacji, sugeruje posrednictwo
artysty — malarza, fotografa — w tworzeniu utrwalonego w jakiej$ materii wizerunku. Jesli
wiec mamy zastanowi¢ sie nad ,portretem wtasnym Polakéw”, to w gre wchodzi kilka waznych
pytan. Po pierwsze — jakie sg kluczowe cechy owego wizerunku; po drugie — przez kogo
jest tworzony, w jakim procesie jest kreowany oraz na ile jest realistyczny; po trzecie wresz-
cie, do jakich konsekwencji prowadzi taki wtasnie obraz nas samych, Polakéw, szczegdlnie
w kontekscie wyzwan modernizacyjnych, przed ktérymi stoimy.

1. Dr Jekyll i Mr Hyde

W odpowiedzi na pytanie pierwsze wypada przede wszystkim podkresli¢ niezwykte nateze-
nie negatywnych autostereotypéw. Na liscie cech, ktére Polacy ,widzg” u siebie samych, krélujg
takie wady, jak ktdtliwosé, brak umiejetnosci wspdtpracy, bezinteresowna niezyczliwos¢, syn-
drom ,polskiego piekta”, wyrazajacy nasza niezdolnos$¢ do zaakceptowania czyjego$ sukcesu,
roszczeniowos$¢ i wiele innych. To prawda, ze na drugiej szali lezy go$cinno$¢, rodzinno$¢, reli-
gijno$¢ — ale sa to raczej cnoty prywatne, budujgce jako$¢ naszego matego $wiata, a nie duzej
wspdlnoty spotecznej. Na czofo naszego ,portretu wtasnego” wybija sie tez stynna sktonno$¢
do narzekania, a takze wielce ostatnio nagtasniana wyjatkowo niska sktonno$¢ do darzenia
innych ludzi zaufaniem. Zastanawiajgce jest jednak, ze osoby z zewnatrz naszej wspdlnoty
widzg nas znacznie lepiej niz my sami siebie. Mirostawa Grabowska w wywiadzie dla ,Rzecz-
pospolitej” (4.01.2002 r.) zauwazyta trafnie, ze ,prezydent Bush podczas wizyty w Polsce
powiedziat 0 naszym spoteczenstwie wiecej dobrych rzeczy niz wszyscy polscy politycy razem
wzieci od 1989 roku”. Takie przyktady pozytywnych opinii cudzoziemcédw mozna mnozyc.
Dlaczego wiec tak Zle o sobie myslimy? | czy rzeczywiscie tak widzimy sami siebie, czy tez
formutujemy takie opinie z innych powoddéw, w gtebi duszy ich nie podzielajac? Zaryzykuje
teze, ze owe negatywne autostereotypy, podobnie jak narzekanie i nieufno$¢, majg nieco inne
zrédta niz autentyczne, gtebokie przekonania. Warto zwrdci¢ uwage, ze przypisywanie Polakom
negatywnych cech na ogét idzie w parze z ,wytaczeniem sig¢” ze wspdinoty. Nikt nie powie
0 sobie, ze jest kiétliwy, niezyczliwy czy niezdolny do wspdtpracy. Pewnie nie powie tak nawet
ani o swojej rodzinie, ani o przyjaciofach i najblizszych znajomych. Negatywne cechy sg wiec
przypisywane blizej nieokreslonej hipostazie: bo ,Polacy”, ,polskie spoteczenstwo” sg abstrak-
cja o niejasnym zakresie. Czy, na przyktad, méwimy o Polakach jako wspdlnocie historycznej,
obejmujacej wszystkich naszych przodkéw? Czy ,spoteczenstwo” obejmuje jedynie zbiér ludzi,
czy réwniez instytucje tworzace infrastrukture dla ich wspdétdziatania? Prowadzi to do para-
doksu polegajagcego na tym, ze kazdy z osobna jest catkiem pozytywnag osoba, ale wszyscy

* Instytut Socjologii, Uniwersytet Warszawski
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razem zmieniajg sie w zbiorowo$¢ obdarzong cechami negatywnymi. W owym powszechnym
wytaczaniu siebie z zakresu obowigzywania cech przypisywanych wspdlnocie kryje sie jednak
gtebszy i bardziej niepokojacy mechanizm dystansowania sie wobec owej wspolnoty, zwol-
nienia siebie ze zobowigzan i uchylenia skadingd akceptowanych norm interakcji z innymi.
Jesli bowiem ,Polacy” sg kfétliwi i niezyczliwi, to nie tylko Ja nie musze okazywaé zyczli-
wosci czy dazy¢ do zgody, ale wrecz rozsadne jest zachowac sie agresywnie (zeby nie wyj$¢
na frajera). Negatywne autostereotypy pozwalajg wiec zalegitymizowa¢ ,prywatyzacje” $wiata,
zajecie sie sobg i swoimi sprawami bez ogladania sie na innych. Wyniki badah prowadzo-
nych przez psychologéw spotecznych (m.in. w Centrum Badah nad Uprzedzeniami, Wydziat
Psychologii UW) dowodzg, ze ludzie o zanizonej samoocenie sg bardziej sktonni do irracjo-
nalnych zachowan, gorzej radzg sobie z rozwigzywaniem probleméw oraz sg w wiekszym
stopniu niz jednostki o wysokiej samoocenie bezradni wobec wyzwan. Czy podobnie dzieje sie
ze spoteczenstwami o zanizonej samoocenie? Sadze, ze tak: zanizona samoocena prowadzi
do obnizenia altruizmu wobec wfasnej grupy i do faworyzowania grup innych. Jednoczesnie,
szereg faktdw $wiadczy o tym, ze Polacy poszukujg powoddw do dumy, i podejmujg pro-
by poprawy wifasnego wizerunku. Takimi $wiadectwami moze by¢ tendencja do ubdstwiania
odnoszacych sukcesy sportowcéw (Adam Matysz), szeroki odzew na akcje Wielkiej Orkiestry
Swigtecznej Pomocy, a takze spontaniczne dziatania podejmowane po $mierci Jana Pawta Il
ktére doprowadzity wielu socjologéw do postulowania nowego pokolenia, wolnego od wielu
skaz pokolen poprzednich. Do podobnych konkluzji prowadzi¢ moze refleksja nad gtebszym
znaczeniem tendencji do narzekania, zapewne odbijajgcej sie rowniez w wynikach sondazy,
w ktérych wiekszo$¢ badanych negatywnie ocenia stan naszej demokracji, gospodarki, polity-
ki i instytucji. Warto w tym konteks$cie zaznaczyé, ze wyniki Diagnozy Spotecznej dowodza,
7e W rzeczywistosci nasz ,dobrostan psychiczny” stale sie poprawia, a symptomy depresji
psychicznej spadajg. Jak da sie to pogodzi¢ z narzekaniem? Ot6z, narzekanie jest skuteczng
strategig oddalania roszczen i zobowigzan, a takze uchylania sie od $wiadczen. Osoba, ktdrej
.jest Zle”, funkcjonujagca w otoczeniu ,ztego $wiata” — Zle dziafajacych instytucji, niegodnych
zaufania politykéw i skorumpowanych funkcjonariuszy stuzb publicznych — ma prawo dziata¢
na wifasng reke, uchyla¢ sie od $wiadczen (np. od pfacenia podatkéw, ponoszenia kosztoéw
na rzecz débr publicznych). Jest to réwniez osoba, od ktérej trudno jest czegokolwiek sie
domagac na rzecz innych. Podobnie wigec jak w przypadku negatywnych autostereotypéw, na-
rzekanie jest narzedziem dystansowania sie wobec spotecznej solidarnosci. Polakéw ,portret
wtasny”, przynajmniej w sferze ogdlnej samooceny, jest nie tylko negatywny: jest destruktyw-
ny. W moim przekonaniu, wyrazanie negatywnych osadéw oraz narzekanie majg charakter
rytualny, niezgodny z rzeczywistym samopoczuciem i rzeczywistymi cechami Polakéw. Sadzac
po dziataniach i osiggnieciach, cechuje nas raczej niezwykty optymizm i nieugieta wola wal-
ki. Skadinad, publiczne okazywanie tych cech spotyka sie z dezaprobatg: przypisanie komu$
»optymizmu” jest odbierane jako oskarzenie (mozna tu przypomnie¢ ,tatke” optymisty, ktéra
przypieta zostata profesorowi Markowi Belce w okresie, kiedy obejmowat urzad prezesa Rady
Ministréw). Prowadzi to do dwdch kolejnych, waznych pytan: czy Polacy ,naprawde” sg tacy,
jak sie sami malujg? | czy rzeczywiscie malujg sie sami? W jaki sposéb uksztattowato sie
rytualne narzekanie i negatywny autoportret?
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2. Malowanie portretu

Nowoczesne, masowe spoteczenstwo nie dysponuje tradycyjnymi sposobami zdobywania
wiedzy o sobie samym. Dos$wiadczenia spoteczne majg charakter lokalny, a madro$¢ tradycji
jest systematycznie podwazana: historia wypiera ustne przekazy, pedagogika i psychologia
wypiera wychowawczy przekaz miedzypokoleniowy, dietetyka podwaza tradycje zywieniowe
itp. Nawet zreszta w matych spofecznosciach ukonstytuowanie sie obrazu wspdlnoty nie jest
mozliwe bez rzecznikéw i posrednikéw: jak pisze Bruno Latour, kazda grupa istnieje jedynie
dzieki aktywnemu konstruowaniu jej tozsamosci, a takze odrebnosci wobec innych grup.
W przypadku bytéw tak abstrakcyjnych, jak ,spoteczenstwo” czy Polacy, sytuacja niepomiernie
sie komplikuje. Nawarstwiajg sie symbole i obrazy z przesztosci, do ktérych dodawane sg
nowe. Pojawiaja sie sprzeczne przekazy, formutowane przez rézne $rodowiska. Obraz staje sie
niezwykle trudny do weryfikacji w codziennym do$wiadczeniu: stosunkowo fatwo jest wyrobic¢
sobie wtasne zdanie o swoim lekarzu, ale trudno — o ,stuzbie zdrowia”; stosunkowo fatwo
doj$¢ do niezaleznej opinii 0 swojej spotecznosci sasiedzkiej, trudniej jednak — do wifasnego
osadu ,spoteczenstwa polskiego”.

Zastanawiajac sie nad zrédtami negatywnych zbiorowych autostereotypdw, trzeba zadac
sobie pytanie o gtéwne konteksty, w ktérych Polakéw portret wtasny byt ,malowany”, oraz
o ,symbolicznych posrednikéw” odpowiedzialnych za ich ksztattowanie. Nie roszczac sobie
pretensji do wyczerpania nader ztozonej historii polskiej samoswiadomoéci, chciatabym jedy-
nie wskazac¢ trzy kluczowe konteksty dyskursu o cechach Polakéw. Pierwszym z nich byt dtugi
okres funkcjonowania wspoélnoty narodowej bez panstwa. Jest rzecza oczywista, ze w owym
okresie na Polakéw patrzyto sie przede wszystkim przez pryzmat cech narodowych, a nie
spofecznych — cho¢ tu wytom poczynit pozytywizm, ktadacy nacisk wifasnie na ksztattowa-
nie silnych, autonomicznych spotecznosci, cho¢by w postaci ruchu spétdzielczego. Z tamtego
okresu wywodzi sie wiele cech pozytywnych, przypisywanych Polakom: ofiarno$¢, walecz-
no$¢, patriotyzm. Patrzac na Polakéw z perspektywy walki narodowowyzwolehczej, stawiato
sie przede wszystkim pytania o jako$¢ patriotyzmu (postaé Slimaka z ,Placéwki”), solidar-
nos¢ w walce o wspdlng sprawe (,Rozdziobig nas kruki, wrony”), gotowo$¢ do przedfozenia
Sprawy nad osobiste szcze$cie, prowadzacg nawet do podejmowania trudnych wyboréw mo-
ralnych (,Konrad Wallenrod”). Mozna wiec sadzi¢, ze malowany w owym okresie — czesto
»Ku pokrzepieniu serc” — portret Polakdéw eksponowat cechy narodowe kosztem cnét spotecz-
nych, a czesto takze kosztem innych grup etnicznych. Patrzenie w przeszto$¢ — poszukiwanie
przyczyn utraty przez Polske niepodlegfo$ci — sitg rzeczy zdominowane byto przez poszukiwa-
nie wad, a nie zalet: podkres$lano ktétliwos¢ szlacheckich sejmikow, prywate moznowfadcédw,
niezborno$¢ pospolitego ruszenia. W konsekwencji, w portrecie Polaka z owego okresu nie
zaznaczaja sie takie cechy, jak zdolno$¢ do samoorganizacji, wspotdziatania i gotowos$¢ do
dotrzymywania zobowigzan, stanowigce fundament ruchu spétdzielczego. Czyz nie z tego wia-
$nie przestoniecia spraw spotecznych przez sprawe narodowg wywodzi sie, miedzy innymi,
silne do dzi$ przekonanie, ze Polacy sg wielcy i solidarni w sytuacji zagrozenia, a nie potrafig
wspotpracowaé w czasie pokoju?

Trudno jednoznacznie wskaza¢ nawarstwienia i zmiany, jakie w portret Polakéw wnio-
sto dwudziestolecie miedzywojenne, cechujace sie przeciez — poza wysitkiem odbudowy
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panstwowosci — wielkim wysitkiem modernizacyjnym, symboliczng inkorporacja do narodu
mas ludowych (,chfopomania” Mtode]j Polski), erupcjg kultury i innowacyjnosci. Wydaje sie,
ze zwigzane z nimi cnoty i cechy zostaty przykryte przez najwazniejsza w owym czasie per-
spektywe panstwowosci, uczulajacg na te specyficzne cechy Polakéw, ktdre budowie silnego
panstwa sprzyjajg (lub nie). Stad zapewne do grona stereotypowych cech dotaczyto ,liberum
konspiro”: tendencja Polakéw do poszukiwania luk w prawie, trudnosci z podporzadkowaniem
sie regufom, dziafanie ignorujace interes publiczny. Czy Polacy faktycznie przejawiajg takie
cechy w stopniu wigkszym niz inne narody? Trudno jednoznacznie odpowiedzie¢ na to pyta-
nie, ale warto uswiadomi¢ sobie, ze nowe niepodlegte panstwo trzeba byto ,sklei¢” z trzech
zupetnie réznych terytoriéw, na ktérych obowigzywaty przeciez rézne prawa i rézne systemy
instytucjonalne. Przystosowanie sie do nowych regut i przepiséw niewatpliwie niosto ze sobg
koszty dla jednostek i grup.

Do portretu walecznego Polaka, ktéry ceni panstwo, ale ktdry nie jest zdolny do dziatania
spotecznego, okres socjalizmu dodat wiele nowych odcieni. Wzmocnione zostaty negatywne
stereotypy ,szlacheckie” — kit6tliwos¢, niezdolnos¢ do kierowania sie publicznym interesem,
wyzysk przystowiowego juz ,chtopa panszczyznianego”. Wraz z nimi wzmocnione zostato po-
czucie krzywdy ,zwyktego cztowieka”, a tym samym zalegitymizowane zostaty roszczenia do
sprawiedliwosci dziejowej i absolutnej réwnosci, ktéra nie znosi wychylenia sie ponad $red-
nig. Waleczny Polak stat sie duzym dzieckiem, ktore nie jest w stanie poradzi¢ sobie samo,
bez wsparcia instytucji panstwowych. Zniszczony zostat ruch spétdzielczy, a takze wszelkie
inne formy autonomicznych spofecznosci, zdolnych do samodzielnego zaspokajania swoich
pragnien i potrzeb.

Rok 1989 spowodowat zmiane perspektywy: Polakom zaczeto przyglada¢ sie przez
pryzmat nowych potrzeb odradzajgcej sie wspdlnoty; przez pryzmat cnét obywatela demo-
kratycznego, nowoczesnego panstwa i wolnego rynku. Z tej perspektywy, ujawnity sie kolejne
,Skazy” na portrecie: nade wszystko roszczeniowos¢ (tak jakby byfo rzeczg naturalng, ze lu-
dzie tatwo zrezygnujg z réznego rodzaju przywilejéw ,dla dobra wolnego rynku”!), bezradno$c¢
i pasywnos¢ (tak jakby byto rzecza oczywista, ze 50-letni $lusarz z upadtego zaktadu rzu-
ci sie w wir samodzielnej dziatalno$ci gospodarczej), a takze ,nieobywatelsko$¢”. Warto tez
podkresli¢ role mediéw, ktdére dla tworzenia autoportretu majg wyjgtkowe znaczenie, jako pod-
stawowe zrédto informacji o ,spoteczenstwie” i zrédto obrazéw reprezentujacych Polakéw i ich
dziafania. Po roku 1989 nastgpita w Polsce prawdziwa eksplozja nowych nadawcéw — tele-
wizyjnych, radiowych, prasowych, ktérzy dziatajg na wysoce konkurencyjnym rynku. Wymogi
ogladalnosci, ktdrej wielkos¢ (,wysokos¢ stupkow”, udziaty w widowni) napedzajg specyficzng
selektywno$¢, w mysl powszechnie znanej zasady gloszacej, ze ,niusem” ma szanse stac sie
raczej co$ negatywnego (afera, przestepstwo) niz normalnego i pozytywnego. Wielki rozkwit
sondazy, czesto zawierajacych pytania o watpliwym statusie metodologicznym (sugerujace,
z zatozeniem, z wadliwie skonstruowang kafeterig odpowiedzi, niezrozumiate itp.) przynosi
codziennie informacje o tym, czego chce lub co sadzi ,spoteczenstwo”. Skadinad, ,spofeczen-
stwo” jest tu rozumiane jako zbiér jednostek, a nie jako uktad ztozony ze spotecznosci! Zaktada
sie, ze operatem ,spoteczenstwa” jest zbiér numeréw PESEL, a nie réznego rodzaju i poziomu
spofecznosci sasiedzkie, lokalne, regionalne. Sondaze przynosza nam tez analizy na poziomie
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agregatéw statystycznych (kobiety, mieszkancy wsi, osoby 50+ itp.), ktore przeciez w zadnej
mierze nie stanowig realnych grup czy spotecznosci.

Portret Polakéw zawsze malowany byt z perspektywy aktualnych potrzeb i dazen, wyra-
zanych przez elity intelektualne, gospodarcze czy polityczne. Jest rzecza oczywistg, ze kiedy
potrzebg jest dtugi marsz, zwraca sie uwage na site fizyczng i wytrzymatos$¢, a kiedy pragnie-
my niepodlegtosci, zwracamy uwage na odwage i waleczno$¢. Nie chodzi wiec o to, ze portret
Polakéw tworzony byt Swiadomie, w ztej intencji: sam proces jego tworzenia w kolejnych
kontekstach w naturalny sposdb powodowat koncentracje na specyficznych zespotach cech
i piethowanie tych postaw i zachowan, ktére staty na przeszkodzie do osiggniecia wspdlnego
(definiowanego jako wspdlny) celu. Inne cechy pozostawaty w cieniu. Nie byty tez symbo-
licznie nagradzane, jako cnoty i zalety Polakéw — stad poczucie, ze ich nie ma lub ze sg
w stabym jedynie stopniu rozwinigte.

3. Aspoteczne spoteczenstwo i negatywne sprzezenie zwrotne

Polskie spoteczenstwo uwazane jest za ,aspoteczne”. Juz w latach 70. Stefan Nowak po-
stulowat istnienie ,prézni spotecznej”: Polacy, w odpowiedzi na pytanie o kregi i wspdlnoty,
z ktérymi czujg sie zwigzani, wskazywali na pierwszym miejscu najblizsze otoczenie rodzinne
i przyjacielskie, a zaraz po tym — naroéd. Brakowato afiliacji ,$redniego szczebla”: ze spofecz-
noscig sasiedzka czy lokalng, grupami o zblizonym profilu zainteresowanh czy sytuacji zyciowej.
Dzisiaj réwniez wiele sie méwi o niskim kapitale spotecznym Polski, niewielkim zaangazowa-
niu w sprawy wspolne, pasywnosci w podejmowaniu dziatan ,obywatelskich”. Mysle, ze ta
diagnoza wymaga starannego przemys$lenia. Po pierwsze bowiem, z uwagi na historycznie
uksztattowany niedostatek cech spotecznych w portretach Polakéw, a takze nieobecno$¢ kate-
gorii prawdziwie spotecznych w dyskursie publicznym (takich kategorii, jak cho¢by spoteczno$é
lokalna), trudno jest nawet wyrazi¢ postawy spoteczne z uwagi na brak kategorii. Mamy na-
rzedzia jezykowe i pojeciowe, zeby wyraza¢ nasz zwigzek z narodem czy rodzing. Czy mamy
takie kategorie, zeby moéwi¢ o naszym zwigzku z réznego rodzaju spotecznos$ciami? | czy mamy
narzedzia — jak chocby mozliwos$¢ pozyskiwania srodkéw na finansowanie wspdlnych dziatan
przez nieformalne grupy sasiedzkie — zeby nasze spoteczne inklinacje realizowac?

Po drugie, mys$lenie o ,spoteczenstwie obywatelskim” jest w duzym stopniu zdominowa-
ne przez kategorie psychologiczne. Nie dostrzega sie tego, ze ,spoteczno$¢” ksztaftuje sie na
podtozu infrastruktury instytucjonalnej i rzeczowej: jesli na osiedlu nie ma zadnej wspdlnej
przestrzeni (podwdrka, klubu mieszkancéw, boiska, faweczek, zielenca itp.), to ludzie fizycznie
nie moga sie spotka¢. Badania psychologii $rodowiskowej pokazuja, jak bardzo przestrzen
i materialne Srodowisko wptywajg na wiez i charakter interakcji. Jeszcze wazniejszg role od-
grywaja instytucje: stabilno$¢ regut, responsywnos$¢ czy efektywno$¢ w egzekwowaniu prawa
sg kluczowym czynnikiem budujgcym zaufanie. Podobnie, jak pokazujg badania i ekspery-
menty, kluczowa dla uogdinionego zaufania jest stabilno$¢ i jasno$¢ struktury spotecznej —
zrédta wskaznikéw pozwalajacych oceni¢ wiarygodno$¢ partnera interakcji. Koncentracja na
psychologicznych cechach indywiduéw nie pozwala dostrzec, ze za staboscig spoteczenstwa
obywatelskiego kryje sie stabos$¢ instytucji, w tym réwniez Il sektora.
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Po trzecie, pod wptywem wigczenia Polski w procesy globalizacji, a takze — w przypad-
ku wielkich miast — metropolizacji, uruchomione zostaty procesy zagrazajace spotecznosciom
i ich autonomii. Wystarczy wymieni¢ spontaniczne procesy grodzenia i segregacji spotecznej
w miastach, ,wyptukiwanie” gmin nisko zurbanizowanych, szczegélnie sgsiadujacych z duzymi
o$rodkami miejskimi, z zasobdw ludzkich, wzmozong mobilno$¢. Tym procesom, zagrazaja-
cym spoéjnosci spotecznej, przeciwdziatat mozna jedynie na szczeblu polityki samorzadowe;:
na przyktad polityki mieszkaniowej, polityki zagospodarowania przestrzeni, polityki spotecznej
zaktadajacej realne wspieranie partycypacji — poprzez planowanie partycypacyjne czy budzet
partycypacyjny. W politykach samorzadu, a takze polityce makro, czynnik spofeczny jest ma-
to obecny, a przymiotnik ,spoteczny” zwykle wystepuje w konteks$cie rzeczownika ,problem”.
Negatywnym autostereotypom towarzyszy wiec brak dziatan na rzecz wspierania rozwoju i au-
tonomii wspdlnot spotecznych, programéw budowania umiejetnosci spotecznych (komunikacja,
praca zespotowa, debata itp.), projektéw zmierzajgcych do poprawy dziatania tych instytuciji,
ktére w najwiekszym stopniu zbudowa¢ mogg atmosfere zaufania i stabilnosci.

Psychologizacja ,spoteczenstwa obywatelskiego” uruchamia negatywne sprzezenie zwrot-
ne, na mocy zasady, ze ,percepcja jest rzeczywistoscia”. Je$li wierze, ze Polacy nie potrafig
wspoétpracowaé, to nawet nie podejme proby skrzykniecia sgsiadéw do wspdlnego dziatania.
Jesli wiem (z medialnych relacji wynikéw sondazy), ze ludzie sobie nie ufaja, to zaktadam,
ze i mnie nikt nie ufa — wiec wycofuje sie w sfere prywatng. Jesli jestem przekonana, ze
Polacy sa ktétliwi, to wole pierwsza wyskoczy¢ z awanturg, zeby mie¢ lepsza pozycje w kioét-
ni. Krétko mowiac, negatywne stereotypy ostabiajg tendencje do podejmowania zachowan
prospofecznych, tym samym sprawiajac, ze percepcja w coraz wiekszym stopniu staje sie
rzeczywistoscig.

Jak jest naprawde? Co jest po drugiej stronie lustra? Czy rzeczywiscie jesteSmy aspofeczni?
A jesli tak, czy wynika to z naszych cech ,narodowych”, czy raczej z cech $rodowiska instytu-
cjonalnego, w ktorym zyjemy? Na te pytania dopiero trzeba odpowiedzieé, poszukujac innych
narzedzi niz pytanie sondazowe. Na te pytania odpowiadamy bowiem zgodnie ze stereotypami!
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Co nas dzieli: interesy czy wartosci?

We wspdtczesnej teorii spotecznej coraz wyrazniejsze jest stanowisko, ze dla sprawnego funk-
cjonowania demokracji potrzebne jest co$ wiecej niz jedynie formalne i proceduralne zasady.
Milczaca zgoda co do wartosci i regut postepowania jest konieczna dla spetnienia celéw insty-
tucji demokratycznych. Oczywiste jest jednak, ze konsensus taki moze by¢ osiggniety na dwa
sposoby. W niektdrych spoteczenstwach pojawia sie on prawie automatycznie jako poczucie
podzielania wspoélnego dobra, ktére akceptowane jest bez watpliwosci i dyskusji. W spote-
czenstwach takich jest naturalnie mozliwa nawet bardzo dramatyczna debata nad sposobami
dziatania w konkretnych sytuacjach, ale 6w wspdlny zestaw wartosci nigdy nie jest powaznie
zagrozony.

W innych spoteczenstwach takie podzielane przez wszystkich dobro wspdlne ulega erozji
z powodu wystepowania réznych wartosci i odmiennych sposobdw zycia, dlatego tez pojawiajg
sie alternatywne drogi osiagniecia spdjnosci spofecznej. Sprowadzaja sie one do konsensusu
dotyczacego tego, w jaki sposéb dochodzi sie do wspdlnych opinii. Nie mamy wiec tu do
czynienia ze wspolnymi wartosciami wyznaczajacymi jednoznacznie dziatania spoteczne, ale
z formalnymi zasadami pozwalajacymi sformutowa¢ wspolne wartosci w konkretnych sytu-
acjach. Niektére z tych zasad stajg sie czeScig prawa, inne za$ pozostajg czescig milczacej
wiedzy podzielanej przez cate spoteczenstwo.

Polska z wielu historycznych powoddw byta klasycznym przyktadem pierwszej z wymie-
nionych strategii. Polacy podzielali wspdlne kody, symbole i tropy, ktére pozwalaty im opierac
sie zewnetrznym wrogom. Sytuacja ta w duzej mierze przetrwata w niezmienionej postaci
w okresie komunizmu. Krétko méwiac, najwazniejsze dla $wiadomosci Polakéw byty dwa po-
jecia: nardd i rodzina, ktére taczyly sie czesto w iluzje narodu jako rozszerzonej rodziny. lluzja
ta jednak miafa swe rzeczywiste podstawy na tyle, na ile uzywano tego samego jezyka dla
orientacji w $wiecie zycia osobistego i spotecznego. Przedstawiciele zupetnie odmiennych opcji
politycznych korzystali z tych samych metafor, symboli czy alegorii, ktére stuzyty im jako drogo-
wskazy dla poszukiwan wtasnych $ciezek w $wiecie polityki. Zasada ta dziatata tez w okresie
komunizmu. Mimo wysitku wtadzy zmierzajacej do catkowitej zmiany $wiadomos$ci narodu,
widoczna jest wyrazna ciggto$¢ w przyjmowanych powszechnie postawach spotecznego (opo-
ru — przyp. red.) i relacji do historii. Najbardziej dramatyczne dyskusje toczone w okresie
komunizmu dotyczyty wtasnie stosunku do narodu; préby przewarto$ciowania tradycji naro-
dowej spetzty wtasciwie na niczym, czego spektakularnym dowodem byta polityka kulturalna
okresu gierkowskiego, w ktdrej wartosci narodowe, nawet jezeli przedstawiane w zafatszowa-
nej formie z wieloma tematami tabu; wysunieto na plan pierwszy w oficjalnej propagandzie.
Polityka taka oznaczata porazke idei przemiany $wiadomosci narodu, zastgpita jg strategia

* Dolnos$laska Szkota Wyzsza
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przejecia haset narodowych przez komunistéw, strategia z géry skazana na niepowodzenie,
chocby przez wyraznie widoczne podporzadkowanie ich obcej potedze. Nic dziwnego wiec,
ze ludzie odmiennych orientacji politycznych podzielali te same do$wiadczenia z dziecinstwa,
czytali te same ksigzki, akceptowali te same narodowe i religijne wartosci, nawet jezeli nie-
ktérzy odrzucali eschatologiczne i metafizyczne ich uzasadnienia. Widomym znakiem istnienia
takiego wspdlnego dobra byfo powstanie ,Solidarnosci”. Po odzyskaniu niepodlegtosci w ro-
ku 1989 ewidentne byto, ze odzywajg stare spory polityczne, ktdre wczeéniej nie mogty sie
otwarcie ujawni¢. Jerzy Giedroy¢ skomentowat te sytuacje stynnym stwierdzeniem, ze polska
politykg rzadzag trumny Pitsudskiego i Dmowskiego.

Ten milczacy konsensus oparty na ciagtosci tradycji zostat zniszczony paradoksalnie dopie-
ro po upadku komunizmu, w okresie transformacji. Polska na drodze do modernizacji stawafa
sie coraz bardziej zréznicowana, i ta automatyczna, bezrefleksyjna akceptacja wspélnych war-
tosci zostata bezpowrotnie stracona. Owa destrukcja doprowadzita do pojawienia sie¢ dwdch
sprzecznych fenomendw spotecznych. Z jednej strony powstaje potrzeba, zeby skonstruowac
nowe sposoby osiggania konsensusu, z drugiej strony za$ pojawia sie coraz wieksza tesknota
za powrotem do dobra wspdlnego, do wspdlnych wartosci, ktore nie sg poddawane w watpli-
wos¢ i ktdre potwierdzg zndw poczucie przynaleznosci do tej samej rodziny.

Stabos$¢ liberalnej tradycji w Polsce sprawia, ze ta ostatnia tendencja zaczyna dominowac.
Wydaje sie, ze braciom Kaczynskim udafo sie przekonaé znaczaca cze$¢ elektoratu, ze beda
w stanie odwréci¢ tendencje wiodacg do powstania pluralistycznego, skomplikowanego spofe-
czenstwa wyznajacego wiele systemow wartosci konkurujacych ze sobg na scenie politycznej,
i na nowo stworzy¢ spoteczenstwo prawie monolityczne i homogeniczne z wyraznym podzia-
tem na ,my” i ,oni". Strategia taka umozliwita im przejecie wtadzy, ale jej petne zrealizowanie
wymagatoby catkowitej rekonstrukcji pola politycznego.

Rekonstrukcja ta musiataby polega¢ na zastgpieniu demokracji liberalnej innym modelem
demokracji. Taka w miare integralna wizja zostata przedstawiona przez intelektualistow ,nowej
prawicy”, w wiekszosci zwigzanych z PiS-em badZ go popierajacych, choé tez czesto dystan-
sujacych sie od biezacej polityki tej partii. Podstawg tej wizji jest przekonanie, iz podmiotami
polityki moga by¢ ci, ktorzy akceptujg zespdt wartosci narodowo-religijnych. Oczywiscie nie
ma mowy o tym, by ludzie czy organizacje, ktére sg indyferentne wobec tego systemu war-
tosci albo go neguja, byli pozbawieni praw obywatelskich. Chodzi raczej o to, ze pozbawia
sie ich moralnej legitymizacji, potrzebnej do udziatu w zyciu politycznym. Stanowisko takie
uzasadniane jest przez odwotanie sie do tradycji polskiej demokracji szlacheckiej definiowanej
jako republikanizm. Tradycja jest wiec jednocze$nie skarbnicg tresci cnét republikanskich, jak
tez zrodfem ich legitymizacji, co oczywiscie sprawia, ze argumentacja zwolennikéw tej opcji
przybiera czesto posta¢ btednego kofa.

Republikanizm w opozycji do liberalizmu ma zawiera¢ zaréwno takie cnoty jak akceptacja
narodowych i religijnych wartosci, jak tez aktywne zaangazowanie w ich realizacje. W za-
mian liberalnego pluralistycznego spoteczenstwa, wizja republikanska zaktada spofeczenstwo
homogeniczne, uznajace jeden jasno zdefiniowany zespdt wartosci, ktérego jest gotowe zawsze
broni¢ w obliczu rzeczywistego czy iluzorycznego zagrozenia. Panstwo poprzez swoje instytucje
kulturalne i edukacyjne powinno promowac te wartosci i narzuca¢ je catemu spoteczenstwu.
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W poszukiwaniu portretu Polakdw

Zagrozenie tych wartosci musi by¢ konsekwentnie likwidowane, nawet za cene naruszenia
regut demokracji liberalnej. Dlatego przezwyciezenie przesztosci musi by¢ dokonane — nieza-
leznie od tego, jak bardzo naruszatoby sfere praw jednostek czy procedury prawne.

Projekt demokracji republikanskiej jest oczywiscie projektem demokratycznym, w tym sen-
sie, ze zachowuje on regute rzadéw wiekszosci i suwerennosci ludu. Daleki jest jednak od
liberalnej koncepcji podziatu na sfere prywatng, polityczng i publiczng, jak tez od zasady
neutralnosci ideologicznej panstwa. Pojawienie sie takiego projektu politycznego jest najlep-
szym dowodem, ze w spoteczenstwie polskim dokonuje sie gteboki podziat kulturowy. Stawka
w walce politycznej przestaje by¢ bowiem interes poszczegdlnych grup spofecznych — sta-
je sie nig natomiast ogdlna wizja spofeczenstwa, ktéra niejako ,przecina” interesy grupowe
czy klasowe. Tendencja ta widoczna byta bardzo wyraznie w kampanii wyborczej z 2007
roku, kiedy sukces Platformy Obywatelskiej oparty byt na przeciwstawieniu hasta ,moderniza-
cji” hastu ,tradycji”, ktére byto przypisywane PiS-owi. Oba te hasta miaty przede wszystkim
wymiar kulturowy, a nie ekonomiczny czy stricte polityczny. Mobilizacja mtodziezowego elek-
toratu, ktéra doprowadzita do sukcesu PO, przebiegata pod hastami odmiennosci kulturowej
tego elektoratu w stosunku to tego, ktéry popierat PiS: europejskosci przeciw nacjonalizmowi,
otwartosci przeciw zasciankowosci itp. Wydaje sie, ze w tym przypadku wydarzenia politycz-
ne ujawnity gtebokie pekniecie kulturowe, trudne do ujawnienia przez narzedzia empirycznej
socjologii. Wynika to zapewne z tego, ze w wielu przypadkach wcigz panuje fasadowa przy-
najmniej zgodno$¢ co do wartosci narodowych i religijnych. Badania socjologiczne na przykfad
pokazuja zgodnie, ze przewazajgca wiekszos¢ Polakow akceptuje zasady formufowane przez
Kosciot katolicki, ale jednocze$nie ro$nie coraz bardziej liczba tych, ktérzy akceptujgc zasady,
uwazaja, ze majg prawo do wtasnych ocen moralnych i postepowania zgodnego z nimi. Nie
ma w tym, wbrew pozorom, sprzecznosci; sytuacja taka oznacza pojawienie sie w naszym
kraju ,wolno$ci moralnej”, zeby uzy¢ okre$lenia amerykanskiego socjologa Alana Wolfe. Bada-
jac postawy moralne w USA, stwierdzit on, ze ludzie akceptujg pewne systemy przekonan na
mocy wfasnej decyzji, a nie na zasadzie podporzadkowania sie tradycji; po drugie, akceptujg
zasady, ale przyznajg sobie prawo do ich interpretacji. Ta ,moralno$¢ dialogowa”, jak jg nazy-
wam, jest typowym zjawiskiem dla ponowoczesnych spofeczenstw i nic dziwnego, ze pojawia
sie tez u nas’.

Charakterystyczne jest jednak, ze o ile stosunkowo tatwo zdefiniowaé postawe tradycyj-
ng, to pojawiajg sie juz duze kfopoty, kiedy przychodzi nam definiowac¢ postawe przeciwng,
ktérg umownie mozemy nazwa¢ ,modernizacyjng”’. Widoczne byto to w kampanii wyborczej
2007, w ktérej PO raczej przeciwstawiata sie polityce rzadu PiS-u, a jej pozytywny pro-
gram byt dos$¢ niejednoznaczny, szczegdlnie w kwestiach kulturowych. Mysle, ze nie chodzito
tu jedynie o sprytny zabieg z zakresu public relations, ale o istotng konfuzje w kwestiach
Swiatopogladowych. Wynika ona z wielu czynnikéw — jednym z nich jest na pewno wspo-
mniana stabo$¢ tradyciji liberalnych w Polsce (po roku 1989 liberalizm stat sie nieco bardziej
popularny, ale w bardzo ograniczonej wersji jako doktryna ekonomiczna), ale znaczaca role

1 Szerzej pisze na ten temat w swej ksigzce Wspdinota i emancypacje. Spor o spoteczeristwo postkon-
wencjonalne, Wydawnictwo Dolno$laskiej Szkoty Wyzszej, Wroctaw 2005.
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odgrywa to, ze linie podziatu wcigz jeszcze do konca sie nie wyklarowaty. Pojawiajg sie co
prawda pewne oznaki nasilania sie sporéw kulturowych, ale nie na tyle silne, by ktéra$ ze
znaczacych partii politycznych chciata na nich gtéwnie budowac¢ swaj kapitat. Jednak ewolucja
SLD w roku 2008, jak i w pewnym sensie paralelna ewolucja PiS-u wskazywa¢ moga, ze
»polityka wartosci” sta¢ sie moze coraz istotniejszym czynnikiem polskiej polityki, odzwiercie-
dlajgc, ale i nasilajac wewnetrzne podziaty w spoteczenstwie. Polityka polska zmierza¢ bedzie
w takim przypadku do podobnego schematu, jaki obowigzuje przynajmniej od czaséw rewo-
lucji neokonserwatywnej (a moze od rewolucji obyczajowej lat sze$¢dziesigtych) w Stanach
Zjednoczonych. Oznacza to naktadanie sie réznych opcji $wiatopogladowych i odmiennych
intereséw. W niektérych przypadkach dominuje spér o wartosci, w innych o réznice intereséw,
ale w zasadzie obie te osie jako$ sie uzupetniajg i pozwalajg zachowa¢ jedno$¢ w wielosci.

O taka wtasnie jednos$¢ chodzitoby takze w naszym kraju. Jezeli diagnoza, ze stoimy
w przededniu dramatycznych sporéw o wartosci, jest stuszna, to nalezatoby zastanowi¢ sie
nad regutami prowadzenia sporéw kulturowych. Zasady ich prowadzenia sg na pewno inne
niz te, ktére obowigzujg w kwestiach dotyczacych intereséw. Trudniej tu o kompromis, bo
wspdlne pole nie jest tatwe, a czesto niemozliwe, do okreSlenia. Niemniej jednak i w przy-
padku takich sporéw obowigzywa¢ powinna zasada szacunku dla partnera. Przede wszystkim
jednak politycy powinni skonczy¢ z fikcjg istniejgcej poza wszelkimi sporami jednosci narodu.
Jedno$¢, ktéra — jak sadze — mozliwa jest do osiggniecia, powinna jawi¢ sie jako trudne
zadanie, jako co$, do czego nalezy dazy¢, a nie co$, co jest dane raz na zawsze.
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Nieopisane spoteczenstwo

Who is society? There is no such thing! There are individal men and women and there are
families... Margaret Thatcherl, 1987 .

,Czym jest spoteczenstwo?” — pyta Margaret Thatcher, i znajduje odpowiedz, ktéra odbita
sie gtosnym echem: ,Taka rzecz jak spoteczenstwo nie istnieje!” Wypowiedz te traktuje sie
jako spektakularny wyraz ideologii konserwatywnego liberalizmu, zawiera ona jednak istotng
socjologiczng intuicje. Byta brytyjska premier ma po prostu racje — spoteczenstwo nie istnieje.
Nie istnieje, jesli rozumie¢ je w sposéb organiczny, jako zwartg catos¢, ktdérg taczy jakas
wspolna esencja.

Co w takim razie ze starym przebojem disco-polo, gtoszacym, ze ,wszyscy Polacy to jedna
rodzina"? Wszak je$li spoteczenstwo nie istnieje, to nie istnieje takze spoteczenstwo polskie. Co
w takim razie z bigosem, Janem Pawtem Il i bocianami, z ktérych ,co czwarty jest Polakiem”?
Czyz nie te wtasnie symbole wyrazajg istote polskosci, dzielong przez Polakéw i odrdézniajacag
nas od Czechéw, ktérych rozpoznajemy po knedlikach i mitosci do piwa?

By odpowiedzie¢, zastosowac nalezy salomonowy unik — spoteczenstwo, owszem, istnieje,
lecz nie jako co$, co jest, tylko jako co$, co ciagle sie odtwarza, czyli jako nieustajacy
proces. Ten proces to nieustanna komunikacja, ktéra powoduje, ze jej uczestnicy tworzg
system spoteczny (i to wifasnie ten system potocznie nazywany jest spofeczenstwem). Gdy
proces ustaje, gdy ustaje komunikacja lub dziata niezadowalajgco, system przestaje istniec,
rozsypuje sie jak domek z kart. Dlatego wtasnie struktury spoteczne potrafig by¢ niezwykle
trwate przez wiele dziesigtkdw lat, by nagle, w sposdb zgofa nieoczekiwany, sie rozsypac. Taki
los spotkat imperia, ktére rozpoczety | wojne $wiatowg, tak stafo sie ze Zwigzkiem Sowieckim,
ktéry jeszcze straszyt na poczatku 1991 roku, wysytajgc czotgi do Wilna, a juz na Boze
Narodzenie go nie byfo.

Przedstawiciele nauk spotecznych prébujg éw tajemniczy byt (proces), jakim jest spofe-
czenstwo, opisywac, stosujac rézne metody. Sadzac jednak po rezultatach, metody te bardziej
przypominaja badanie stonia za pomocg mikroskopu. Otrzymujemy strzepy informacji, na
podstawie ktérych powstaje obraz syntetyczny, najczesciej niewiele majgcy wspdlnego z in-
tuicyjnym obrazem rzeczywistoéci. Ot, przyktad cho¢hy stynnego poziomu zaufania i kapitatu
spotecznego w Polsce. Z wszelkich badan wynika, ze Polacy sobie nie ufajg, a jako$¢ kapitatu
spotecznego jest niska. Kilka lat temu, gdy szalato jeszcze bliskie 20-procentowe bezrobocie,
rozmawiatem o kondycji polskiego spofeczenstwa z socjologiem niemieckim, ktéry stwierdzit,
7e na podstawie diagnozy dostarczanej przez nauki spofeczne musiatby uznaé, ze pacjent
umart. Tak zdezintegrowane spoteczenstwo istnie¢ nie moze.

* Tygodnik ,Polityka”
1 http://www.margaretthatcher.org/speeches/displaydocument.asp?docid=106689
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Bo i rzeczywiscie, jesli popatrze¢ na spofeczny obraz Polakéw powtarzajacy sie w réz-
nych krajowych i miedzynarodowych badaniach: najnizszy wskaznik zaufania wsrdd krajow
Unii Europejskiej, bardzo niskie wskazniki jakosci kapitatu spotecznego, bardzo niski poziom
innowacyjnosci, bardzo niski wskaznik zdolno$ci modernizacyjnej na poziomie spotecznym,
biznesowym i panstwowym, stabe wyniki edukacyjne — nie wida¢ powoddéw do radosci.
W sumie w wiekszosci rankingdéw jesteSmy albo na szarym koncu (je$li badania dotycza pe-
letonu krajéw rozwinietych), albo na poziomie krajéw afrykanskich, jesli poréwnanie dotyczy
catego $wiata. Zdumiewa najbardziej konsekwencja, z jaka polska utomnos$¢ wykazujg badania
prowadzone przez rézne instytucje odwotujace sie do réznych metod. Mimo tej konsekwencji
wskazujacej na obiektywizm analiz, w zaden sposéb nie korelujg one z osobistymi biografiami
i do$wiadczeniami.

By¢ moze metody sg obiektywne, tylko nie opisuja catej rzeczywistosci. Na podobng sy-
tuacje natrafit amerykanski socjolog i politolog Robert Putham. W 1995 roku opublikowat on
gto$ny esej ,,Bowling Alone”, ktéry w ciagu nastepnych lat rozwinat sie do ksigzki o tym samym
tytule. Putnam dostrzegt, ze co$ dziwnego dzieje sie z amerykanskim spoteczenstwem. Zmniej-
sza sie aktywno$¢ spoteczna, jesli mierzy¢ klasycznym, wskazanym jeszcze przez Tocqueville'a
wskaznikiem — przynaleznoscig do dobrowolnych stowarzyszen. Ergo, stabnie najwazniejszy
z amerykanskich kapitatow — kapitat spoteczny.

Badania te szybko zostaty poddane krytyce. Gféwny zarzut — Putnam nie dostrzegt,
ze na skutek proceséw zmian spotecznych spowodowanych rozwojem nowych technologii
komunikacyjnych powstat nowy wymiar przestrzeni spotecznej. Metoda zastosowana przez
amerykanskiego uczonego ten nowy wymiar pomijafa. Jesli go uwzgledni¢, powstanie zupet-
nie odmienny obraz spoteczenstwa. Okaze sie bowiem, jak wykazat m.in. Barry Wellman, ze
w sieciach komunikacji, nazwijmy je cyberprzestrzenig, powstajag nowe formy stowarzyszania,
buduje sie zaufanie i powstajg nowe, subtelne struktury spoteczne. Dzi§, po ostatnich wy-
borach prezydenckich w Stanach Zjednoczonych, nie trzeba nikogo przekonywaé, ze Putnam
sie mylit. Obama wygrat, bo potrafit dotrze¢ do nieistniejgcego w $wietle klasycznych badan
spofeczenstwa.

Problem, z jakim zetknat sie Putnam, doskonale zidentyfikowata Mirostawa Marody,
krytykujac polski dyskurs o spoteczenstwie obywatelskim. Marody pisze: ,W dominujgcym
wspotczesnie paradygmacie badawczym, przejawdw istnienia spoteczenstwa obywatelskiego
poszukuje sie gtéwnie poprzez analize zachowan wyborczych oraz tzw. NGO-séw (organizacji
pozarzadowych). Tymczasem, oba te wskazniki sg formami instytucjonalizacji porzadku po-
litycznego, specyficznymi dla spoteczenstwa nowoczesnego. Jesli zatem, jak prébowatam to
pokaza¢, wspdfczesne uzycie terminu ,spofeczenstwo obywatelskie” jest ekwiwalentem pojecia
uspotecznienia dziatan, to nalezatoby raczej skoncentrowa¢ uwage na powstajacych czesto po-
za strukturami politycznymi nowych osrodkach czy centrach integracji spotecznej niz na trady-
cyjnych wskaznikach obywatelskosci. Z perspektywy wytaniania sie porzadku ponowoczesnego
wieksze znaczenie ma analiza dziatan ruchu Mtodziezy Wszechpolskiej czy niesformalizowa-
nych inicjatyw lokalnych niz badanie NGO-séw. To bowiem w toku dziatah tych pierwszych
budowany jest kapitat spoteczny, stanowiacy wyraz wiezi spofecznych, podczas gdy wiekszo$¢
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fundacji i stowarzyszen Il sektora to zbiurokratyzowane (w weberowskim tego stowa znacze-
niu) instytucje, zajete gféwnie polowaniem na granty, ktérych ,przerabianie” jest podstawowg
racjg ich istnienia”?.

Najwyrazniej zycie jest gdzie indziej — przekonujg sie coraz czesciej socjologowie i poszu-
kujg nowych narzedzi docierania do ukrytych wymiaréw przestrzeni spotecznej. Fascynujace
wyniki ogtosita w listopadzie 2008 roku amerykanska Fundacja MacArthuréw, ktéra finan-
sowata wieloletni program ,Digital Young Research”. Celem poszukiwan byto wyjasnienie
sposobow wykorzystania nowych technik komunikacyjnych przez dzieci i mtodziez oraz skut-
kéw nowych form komunikacji. Badacze zastosowali pracochtonng metode etnograficzna,
jedyng skuteczng podczas opisywania ,nieznanych lgdéw i ludéw”. Bo rzeczywiscie, ,dzie-
ci w sieci” to zupetnie nowy lud, odmienny od swych rodzicéw i nauczycieli. Odmienny przez
nowe sposoby budowania i kodowania wigzi, mobilizacji do dziafania, uczenia sie. Zacho-
wania oceniane przez dorostych za bezproduktywne, jak granie w gry sieciowe, staje sie dla
mtodych jednym z najwazniejszych sposobéw jednoczes$nie socjalizacji i indywidualizacji.

Najprawdopodobniej i w Polsce znaczna cze$¢ spoteczenstwa prowadzi intensywne zycie
w niedostepnych badaczom wymiarach przestrzeni spotecznej. Szczatkowe badania potwier-
dzajg wyniki z innych krajéw. Okazuje sie¢ na przyktad, ze ludzie aktywnie komunikujacy
sie za pomocg nowych technik sg takze aktywniejsi spotecznie i politycznie. Ciagle wiemy
jednak o sobie niezwykle mato. By sie o tym przekona¢, wystarczy przeczyta¢ ksigzke ,Za-
czatowani” Krystyny Pytlakowskiej i Jerzego Gomuty. Autorzy, cho¢ sg amatorami, zanurzajg
sie niczym etnografowie w amazonskiej puszczy w $wiecie czatéw erotycznych. Odstaniajg
mechanizmy tworzenia sig¢ dyskursu mitosnego w Sieci, kody w nim obowiazujace, zupetnie
odmienne od przyjetych w komunikacji ,realnej”. Uzywam cudzystowu, bo co znaczy podziat
na wirtualny-realny, skoro z ustug serwiséw stuzacych nawigzywaniu komunikacji intymnej
korzystajag miliony Polakéw i przed fenomenem Naszej-Klasy byty one najpopularniejszymi
miejscami polskiego internetu?

Zycie jest wiec gdzie indziej, nie dos¢ jednak, ze nie potrafimy do niego dotrze¢ za pomoca
metod badawczych, to takze nowe wymiary zycia spofecznego sa nieobecne w dominuja-
cym dyskursie polskiej komunikacji spotecznej. | wiasnie ten dyskursywny dysonans, réznica
miedzy oficjalnie sankcjonowang autoprezentacjg a spoteczng rzeczywistoscia, jest kolejnym
zjawiskiem utrudniajgcym wtasciwg diagnoze polskiego spofeczenstwa. Dysonans ten musi
prowadzi¢ do schizofrenii. Bo czy nie jest przejawem schizofrenii wmawianie Polakom, ze sg
Sarmatami, skoro wiekszo$¢ z nich pochodzi ze wsi i ma chtopskie korzenie? Przeciez widac
to wyraznie cho¢by w kulturze organizacyjnej polskich organizacji, w ktérej ciggle dominuje
kod folwarczny. Czy nie jest przejawem schizofrenii, ze w swej masie Polacy byli przeciwni
PRL, skoro poparcie dla ,ludowej ojczyzny” do kohca utrzymywato sie na wysokim poziomie,
a w pierwszych (prawie) wolnych wyborach w 1989 roku uczestniczyto tylko nieco wiecej niz
60 procent uprawnionych? Trudno sie dziwi¢, ze tak wielu Polakéw ma problem w odnalezie-
niu sie w historii odtwarzanej przez historykéw IPN. Nie, nie chodzi o to, ze $ledczy historycy

2 Mirostawa Marody, Spofeczeristwo poobywatelskie?, ,Dziennik-Europa”, 27.02.2004.
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przeinaczajg fakty. Podobnie jednak jak wspdtcze$ni socjologowie, nie docieraja do istotnych
fragmentéw rzeczywistosci, gdzie trwato prawdziwe zycie spoteczne.

Dobrze rozumiat to Krzysztof Kieslowski, ktérego dzieto przenikliwie interpretuje Slavoj
Zizek. Zwraca uwage, ze ,Dekalog’, krecony w okresie stanu wojennego, pozbawiony jest
jakichkolwiek tematéw politycznych. Stowenski filozof docenia powsciagliwos¢ Kieslowskie-
go, ktéry ,powstrzymat pokuse zdobycia tatwych punktéw za przyprawienie swoich filméw
watkami dysydenckiej walki”. Ale nie daje sie zwie$¢ pozorom: ,Dokfadna analiza pokazuje
jednakze, jak to staranne unikanie jawnego upolitycznienia jest, w konkretnym historycznym
kontekscie, gestem politycznym par excellence”.

Ten polityczny gest polega na odrzuceniu zaréwno logiki rezimu komunistycznego, jak
i logiki dysydenckiej opozycji. Pozbawiajac znaczenia, czy wrecz, jak pisze ZiZek, aktywnie
wykreslajac bezposrednig walke polityczng, Kieslowski uwzniodlit sfere zycia, zapetnit onto-
logiczng proznie rozciggajaca sie miedzy biegunami komunizmu i antykomunizmu realnymi
bytami, ludzmi z krwi i kosci, ze swymi pasjami, zdradami, obsesjami, mrocznymi zadzami.
Autor ,Dekalogu” zréznicowat amorficzne masy bedace przedmiotem dialektycznej gry komu-
nizm/antykomunizm, przeganiane a to w pochodach pierwszomajowych, a to w opozycyjnych
manifestacjach niepodlegtosciowych. Wytuskat z nich podmiot, cztowieka jako takiego, ktory
za wszelkg cene chece zy¢ w subtelniejszym Swiecie, niz naznaczony manichejskim, dwubie-
gunowym podziatem. ZiZek, analizujac dorobek Kieslowskiego, wrecza klucze do wyjaénienia
fenomenu ,Entuzjastow”. Filatelisci z ,Dekalogu 10" — to wtasnie w ich dziataniu wyraza sie
autentyczne zycie wspdlnotowe, ktérego celem nie jest bezposrednia walka, ale odzyskanie
podmiotowosci.

Na konsekwencje spofecznej schizofrenii i dyskursywnego dysonansu zwracat uwage wie-
le lat temu Istvan Bib6d w eseju ,Bieda matych wschodnioeuropejskich panstw”. Podkreslat
w nim, ze Polska, Wegry i Czechy cierpiaty w toku historii na podobng przypadto$¢: nie-
zdolno$¢ do stworzenia opisu rzeczywistosci adekwatnego do obowigzujacego ,ducha epoki”.
W efekcie struktury polityczne i spoteczne wyrdzniaty sie anachronizmem i nieskutecznoscia,
zwtaszcza w konfrontacji ze sprawniejszymi sagsiadami. Z kolei niezdolno$¢ do tworzenia ade-
kwatnych historycznych opiséw przesztej rzeczywistosci jest zrédtem zaktamania w aktualnym
dyskursie spotecznym i politycznym. Co, niestety, jest najlepsza recepta, zeby powtdérzyé btedy
przesztosci.

3 Slavoj Ziiek, Rewolucja u bram. Pisma Lenina z roku 1917, Wyd. Halart, Warszawa 2006.
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Indywidualizacja spoteczenstwa polskiego — préba diagnozy

1. Indywidualizacja: rozdzwiek miedzy doswiadczeniem i opisem

Wedtug danych Gtéwnego Urzedu Statystycznego, w ostatnich latach w Polsce na ok. 200 tys.
zawieranych co roku $lubéw przypada az 50 tysiecy rozwodéw. Liczba rozwodéw zwieksza
sie co kilka lat. Jest to staty trend. Zgodnie z prognozami GUS, czeka nas w najblizszych
latach ok. 600 tysiecy kolejnych rozwoddw. Az trudno sobie wyobrazié, z jakimi kosztami
ekonomicznymi, a przede wszystkim zdrowotnymi i psychologicznymi, bedg sie one wigzaty
— dla samych matzonkéw oraz dla ich niedorostych dzieci (wigkszo$¢ rozwodéw przypada na
czas, gdy dzieci sg niepetnoletnie). Psychologia dostarcza mocnych $wiadectw na rzecz tezy, ze
dzieci rozwiedzionych rodzicéw takze bedg mie¢ w przysztosci problemy z zawieraniem i utrzy-
maniem statych zwigzkéw, z podejmowaniem odpowiedzialnosci za siebie i za kogo$ drugiego.

Przybywa w Polsce, podobnie jak w catym rozwinietym $wiecie, ludzi zyjacych pojedynczo.
Wedtug danych Census Bureau, w roku 2005 liczba ,pojedynczych” kobiet przekroczyta w Sta-
nach Zjednoczonych 51 procent, a liczba jednoosobowych gospodarstw domowych okazata sie
o cztery procent wyzsza niz tradycyjnych rodzin z dzieémi (odpowiednio: 26 i 22 procent).
W Polsce oséb zyjagcych pojedynczo jest juz okoto 5 miliondw i prognozuje sie, ze do roku
2030 przybedzie ich jeszcze dwa miliony (przy czym statystycy zaliczajg do tej grupy takze
osoby zyjace w zwigzkach nieformalnych). Tyle tylko, ze Polacy stanu wolnego niekoniecznie
deklarujg, jak badani na Zachodzie, ze sg ,singlami”. Znacznie cze$ciej uwazaja sie po prostu
za ludzi samotnych. U nas zatozenie rodziny wcigz jest na tyle silng norma, ze badani czujg
sie w obowigzku zadeklarowac, iz pragng zatozy¢ tradycyjng rodzing — tyle ze nie mieli, jak
dotad, ,szczescia w mitosci”.

W catej Europie systematycznie przybywa zaréwno singli, jak i samotnikéw. Jak podaje
Eurostat, jest ich w tej chwili okofo 160 milionéw. Najwiecej w Szwecji, gdzie ,stan wolny”
deklaruje jedna czwarta populacji. Ponad potowa dorostych kobiet i mezczyzn zyje w poje-
dynke réwniez w Irlandii oraz Finlandii. Krajem najbardziej odpornym na to zjawisko okazuje
sie Francja, gdzie samotnikéw jest wprawdzie 9 milionéw, jednak proporcjonalnie do catej
populacji jest to mniej niz w spoteczenstwie polskim, ktére przyznaje sie do znacznie bardziej
konserwatywnych wartosci.

Wyglada na to, ze coraz trudniej jest nam podejmowac, a takze dotrzymywac zobowigzania
zycia razem z kim$ innym. Na poziomie do$wiadczenia jednostki, zwtaszcza wychowanej
w do$¢ monopolistycznej kulturze, jakg jest kultura polska (jedna religia, jeden jezyk, mate
zroznicowanie obyczajéw, do$¢ sztywno zdefiniowane role kobiet i mezczyzn), sytuacja ta
czesto prowadzi do znacznego cierpienia i do obcigzania samego siebie. Wiele oséb zastanawia
sie, dlaczego zyja samotnie, dlaczego tak trudno jest im utrzymac state zwigzki, i dlaczego

* Instytut Socjologii, Uniwersytet Warszawski
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z takg tatwoscig sie one rozpadajg. Ztemu samopoczuciu sprzyja oskarzycielski ton wielu
przedstawicieli Kosciota i rozmaitych moralistéw, twierdzacych, ze winien jest (oczywiscie
importowany z Zachodu) kryzys rodziny i szerzaca sie ideologia liberalizmu obyczajowego.
Jednostki powstrzymujace sie od zakfadania rodziny lub bezradne wobec jej rozpadu oskarza
sie 0 nieche¢ do podejmowania zobowigzan i egoizm. Ten oskarzycielski, moralistyczny ton
powoduje tylko jeszcze wieksze poczucie winy. Zreszta psychologowie spofeczni zauwazajg
w swoich opisach naszej mentalnosci, ze Polacy lubig wywotywac u siebie nawzajem poczucie
winy. Jest to pewien obowigzujacy styl dyskursu, podobnie jak wspdlne narzekanie i dyzurny
pesymizm. Tymczasem nie do konca jest tak, ze ludzie zyjacy w pojedynke, ludzie tracacy
zwigzki ze swoimi rodzinami, rodzinnymi miejscowosciami, swoimi parafiami, sgsiedztwami,
rezygnujacy z rozmaitych spotecznych zobowiazan, sg sami winni swojej sytuacji. Po prostu od
jakiego$ czasu zyjemy w Swiecie, ktéry ma wbudowane bardzo silne, obiektywne mechanizmy
odsrodkowe.

Czasem nie zdajemy sobie sprawy, jak bardzo one s3 silne. Zyjemy w $wiecie bardzo sprzy-
jajacym zyciu w pojedynke i do niego popychajacym — a nie do zycia razem. Ludzie jakby
przestaja do siebie ,pasowac” i nie do konca rozumieja, dlaczego tak jest. Trudnosci z utrzy-
maniem tradycyjnej rodziny sg tego najlepszym dowodem. Trudno$ci te opisywane sg juz od
dawna przez antropologéw spofecznych, ktérzy badajg codzienne zycie Polakéw. ,Juz 40 lat
temu Marcin Czerwinski, socjolog, pisat, ze rodzina wspdéfczesna nabiera charakteru negocja-
cyjnego. Pracujacy rodzice i uczace sie dzieci nalezg do oddzielnych $rodowisk, co sprawia,
ze ich interesy trzeba kazdorazowo uzgadnia¢, fagodzi¢ konflikty, dochodzi¢ do kompromisu.
Rzecz najprostsza: nie mozna celebrowa¢ wspdlnych positkow, kiedy kazdy z cztonkéw rodzi-
ny ma inne godziny zaje¢, wychodzi z domu o innej porze i o innej porze wraca. Nie tylko
mieszkamy w oddzielnych pokojach, ale zyjemy w innych $wiatach spofecznych. Wspétczesna
rodzina odkleita sie od spoteczenstwa, mikrostruktura przestata pasowa¢ do makrostruktury.
A zamiast wspdlnego bytowania mamy co najwyzej statg taczno$¢ przez telefon komdrkowy.
(...) [stnieja] zjawiska, ktére $wiadczg, ze we wspdtczesnym Swiecie rzeczywiscie indywidu-
alizujemy sie na potege. | ze rodzina przestata by¢ dla nas warunkiem przeiycia.”l

Codzienne dos$wiadczenie wielu jednostek wskazuje na to, ze indywidualizacija — rozu-
miana jako taki stan spofeczenstwa, w ktérym punktem odniesienia staje sie ,ja”, a nie ,my”,
jednostka, a nie spofeczno$¢ — staje sie faktem. Mozna zapytac, czy jest to zjawisko zupet-
nie nowe. Wszakze uprzednio, przez ostatnie pot wieku, mieliSmy do czynienia z ustrojem
komunistycznym, ktéry celowo zmierzat do zniszczenia rozmaitych struktur posrednich: sto-
warzyszen spotecznych i religijnych, wspdinot sasiedzkich, parafialnych oraz do podwazenia
sensu rodziny poprzez przeniesienie wielu jej funkcji do instytucji panstwowych. Celem projek-
tu komunistycznego byto ujednolicenie, atomizacja spoteczenstwa i doprowadzenie do sytuacji,
aby kazda jednostka znalazta sie zupetnie sama wobec wszechobecnego aparatu wtadzy i nie

1 Prof. Matgorzata Szpakowska, ,Tygodnik Powszechny”, nr 46/2008, s. 30.
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miata wsparcia w zadnych strukturach posrednich. Jednak towarzyszace pdznej nowoczesno-
Sci zjawisko indywidualizacjig, o ktérym tu mowa, jest zjawiskiem o zupetnie innej jakosci niz
mechanicznie, odgdrnie przeprowadzany proces atomizowania spoteczenstwa w komunizmie.
Indywidualizacja w Polsce postkomunistycznej nie jest zjawiskiem ,centralnie planowanym”
— dzieje sie oddolnie, poprzez spontaniczng dyfuzje wzoréw kulturowych oraz poprzez kumu-
lowanie sie wielu do$wiadczen charakterystycznych dla spoteczenstw rozwinietych, opartych
na zasadach wolnego rynku i demokracji. Indywidualizacja w pdznej nowoczesnosci sta-
je sie tez pewnym typem etosu, pewnym systemem wartosci, w ktérym ,autentycznos$¢”
i ,samorealizacja” jednostki sg znacznie wyzej cenionymi wartosciami niz ,zobowigzanie”
i ,odpowiedzialno$¢”.

Stwierdzono powyzej, ze indywidualizacja w Polsce wspdfczesnej — rozumiana jako prze-
niesienie akcentu z ,my” (,my” jako naréd, rodzina i wspdlnota religijna) na ,ja” — powoli
staje sie faktem. Przynajmniej tak to wyglada na poziomie $wiata zycia, codziennego do$wiad-
czenia. Na tym poziomie codzienno$ci obserwujemy (starsze pokolenia obserwujg to ze zgro-
z3), jak gwattownie kurczy sie wokdt jednostek struktura zobowiazan wobec czego$ wigkszego
niz one, a zarazem, jak szybko ro$nie struktura ,nowych” zobowigzan — wobec samego siebie.

Innymi stowy, dzi§ mozna czu¢ sie w pefni uznanym przez spoteczenstwo, i zarazem nie
by¢ patriotg, czy cztowiekiem dbajgcym o starych rodzicéw, cztowiekiem interesujgcym sie
swojg ziemig czy religia; ale aby uzyska¢ to uznanie, trzeba obowigzkowo dba¢ o swoje ciato,
diete, sukces, kariere, wyglad, ciekawe dos$wiadczenia, rozwdj osobisty oraz swoje ,relacje
i zwiazki”, przy czym o te ostatnie dba sie jedynie tak dfugo, dopdki dajg jednostce odczu-
walng przyjemnos¢ i satysfakcje osobista. W miare jak dorastajg nowe pokolenia, coraz mniej
jednostek odczuwa jakiekolwiek sentymenty wobec jakiego$ ,my”, wiekszego niz one same,
czyli wobec rodziny, swoich przodkéw, parafii, wspolnoty lokalnej czy religijnej, tradycji swojej
ziemi, wobec ojczyzny i narodu.

Sposéb rozmawiania ludzi w Polsce, gdzie tak czesto méwi sig z pewnym patosem o
swartosciach” rodzinnych, religijnych i narodowych, zupetnie odbiega od praktyki zyciowej, z
ktdrej te ideaty, zwtaszcza dla mtodych pokolen, staty sie po prostu nieosiggalne. Niestety, nie
zawsze socjologia w swym opisie nadgza za tym obserwowanym na co dzien do$wiadczeniem.
Nie zawsze potrafi dostarczy¢ opisu, ktéry pomoze aktorom spotecznym zrozumie¢ ich sytuacje.

2 Istnieje bardzo obfita literatura na temat réznych aspektéw procesu indywidualizacji w pdznej nowocze-
snosci, klasyczne pozycje to: z perspektywy filozoficznej: Charles Taylor, Zrédta podmiotowosci. Narodziny
tozsamosci nowoczesnej, przet: M. Gruszczynski et al., oprac. T. Gadacz, PWN, Warszawa 2001 oraz
tegoz Etyka autentycznosci, ZNAK, Krakéw 2002; z perspektywy socjologicznej — Norbert Elias, Spofe-
czenstwo jednostek, ttum. Janusz Stawinski, red. Mirostawa Marody, PWN, Warszawa 2008; Ulrich Beck
& Elisabeth Beck-Gernsheim, Individualization: Institutionalized Individualism and its Social and Political
Consequences, Sage, London 2002; z perspektywy socjologii kultury: Matgorzata Jacyno, Kultura indy-
widualizmu, PWN, Warszawa 2007; z perspektywy historycznie zorientowanej psychologii spotecznej —
Mirostawa Marody, Anna Giza-Poleszczuk, Przemiany wiezi spofecznej. Zarys teorii zmiany spofecznej,
Scholar, Warszawa 2004.
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Efektem jest ,nieoznaczono$¢ spofeczenstwa dla samego siebie”3, czyli stan, w ktérym co$

sie z nami dzieje, ale nie jesteSmy w stanie nada¢ znaczenia wielu najwazniejszym procesom
spotecznym, ktérym podlegamy. Poniewaz nie rozumiemy samych siebie w chwili obecnej, nie
jestesmy tez w stanie wyobrazi¢ sobie siebie w przysztosci. By¢ moze stad sie biorg kfopoty
Z wizja, tego jaka ma by¢ Polska i Polacy w XXI wieku, jaka ma by¢ nasza tozsamo$¢ wobec
sasiadow i w globalnym $wiecie.”

Socjologowie dobrze potrafig opisa¢ zmiany na poziomie systemowym — potrafig opisac
demokratyzacje systemu politycznego, wprowadzenie kapitalizmu rynkowego, zmiany na rynku
pracy, zmiany technologiczne, komunikacyjne, instytucjonalne. Jednak o wiele wieksza trud-
no$¢ sprawia opisywanie zmian na poziomie $wiata zycia i do$wiadczenia — w dziedzinie
wiezi, sposobdéw nadawania sensu rzeczywistosci, motywacji ludzkich etc.

Uzywane przez socjologéw w trakcie transformacji sposoby opisu nie zawsze pasowaty do
prawdziwych do$wiadczen jednostek. Bardziej te do$wiadczenia zaciemniaty niz rozjasniaty.
Ludzie do$wiadczali rozpadu znanego im $wiata (w pracy, w sferze miedzyludzkiej, w samych
sobie) oraz rosnacej niepewnosci co do tego, jak bedzie dalej; jednak socjologowie mowili
wtedy optymistycznie o postepie, modernizacji, transformacji. Do$wiadczali tez coraz wieksze-
go kryzysu wiezi miedzy pokoleniami, ktéry stat sie obecnie bardzo widoczny: starzy nie chcag
by¢ solidarni z mtodymi, a mtodzi nie tolerujg i wykluczajg starszych (m.in. z rynku pracy,
ale tez z kultury); jednak socjologowie zajmowali sie raczej budowa dos¢ abstrakcyjnie rozu-
mianego ,spofeczenstwa obywatelskiego”, wedle wzoréw z Zachodu, a niekoniecznie naszym
rodzimym kryzysem samopomocy i solidarnosci. Kiedy transformacja juz okrzepta w naszym
kraju, socjologowie zaczeli méwi¢ o powrocie konserwatyzmu w polskim spoteczenstwie, czyli
o ,powrocie do tradycyjnych wartosci” (zwtaszcza po $mierci Jana Pawta Il), co znowu jest tro-
che oderwane od rzeczywistosci, bo jednostki doswiadczajg raczej bardzo silnych sprzecznosci
i ambiwalencji w dziedzinie swoich motywacji moralnych. Krétko méwiac, doswiadczenie spo-
teczne Polakow jest rozpiete miedzy starymi znaczeniami a nowymi praktykami, co powoduje
do$¢ meczace problemy z tozsamoscig, bynajmniej nie dotyczace tylko najmtodszych pokolen.

Warto bytoby, aby badacze spoteczni zajeli sie powaznie i bez przesagdéw tematem po-
stepujgcego procesu indywidualizacji, ale nie tylko na sposéb czysto akademicki. Warto, aby
w duchu public sociology starali sie poprzez swoje interpretacje wtaczy¢ w wysitki ludzi, ktérzy
sami prébujg sie upora¢ w swoich rodzinach i wspélnotach z jego zbyt negatywnymi skutka-
mi. Zrozumie¢ i profesjonalnie wesprze¢ wysitki tych, ktérzy starajg sie podtrzymac i budowac
oddolnie wiezi spoteczne, odrodzi¢ solidarnos¢, kooperacje: w swojej rodzinie, sasiedztwie,
w parafii, w spotecznosciach lokalnych. W ten sposdb socjologia miataby szanse nie tylko

3 Jest to sformufowanie autorstwa Stawomira Mandesa z pierwszego rozdziatu naszej wspélnej ksigzki
pt. Wyfanianie sie nowych regut w sferze publicznej (Stawomir Mandes, Maria Rogaczewska Wyfanianie
sie nowych regut w sferze publicznej, 1S UW, manuskrypt). Cze$¢ tez niniejszego tekstu pochodzi z tej,
przygotowywanej obecnie do druku, publikacji.

4w wiekszosci przypadkéw decydujemy sie na kopiowanie gotowych wzoréw, na przyktad zmierzamy
do bycia ,druga Japonig”, ,druga Irlandig”, czy tez ,amerykanskim koniem trojanskim w socjalistycznej
Europie”.
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nauczy¢ sie pokory, ale tez odzyska¢ swoja wtasciwg spoteczng funkcje, ktéra mogtaby zastagpic¢
obecnie dominujaca funkcje medialno-ekspercka.

Proces badawczy nie dokonuje sie w izolacji; ludzie sg uczestnikami tego procesu, a cza-
sem przechodzg przez niego razem z badaczem. Pozytywnym efektem procesu badawczego
jest to, ze lepiej rozumiejg samych siebie, nabierajg dystansu do wtasnej sytuacji i mogg dzia-
ta¢ bardziej $wiadomie — tak jak to sie dokonato w przypadku polskich robotnikéw, cztonkéw
NSZZ ,Solidarno$¢”, ktérzy przeszli przez proces interwencji socjologicznej wraz z badacza-
mi ze szkoty Alaina Touraine’a na poczatku lat 80. WeZzmy przyktad kryzysu ekonomicznego:
ludzie mogg intensywnie przezywaé kryzys (przezywajac emocje leku, smutku, nadziei), ale
wcale go nie rozumie¢. Moga go w jaki$ sposéb rozumie¢, czy tez mie¢ jaka$ interpretacje,
ale ich dziatanie moze by¢ z kolei sparalizowane, poniewaz nalezg w spofeczenstwie do grupy
wykluczonej, pozbawionej praw i mozliwosci dziatania. Socjolog jest odpowiedzialny za odkry-
cie tych wszystkich wymiaréw doswiadczenia danej grupy ludzi — dlatego musi maksymalnie
zblizy¢ sie do ludzi, odda¢ im glos, zaprosi¢ ich do interpretacji ich wtasnej sytuacji. Jest
odpowiedzialny za to, aby ten opis zawierat catg ztozono$¢ sytuacji, ambiwalencje, czesto
sprzecznosci, w jakich znajdujg sie jednostki.

2. Indywidualizacja: diagnoza procesu, szanse i zagrozenia

W jaki zatem sposob nalezatoby opisywac spoteczne doswiadczenie indywidualizacji w Pol-
sce? | drugie pytanie: Jakiego typu remedia pozwalatyby zwalczy¢ jej zbyt negatywne skutki?
Moéwiac najpierw o diagnozie sytuacji, przede wszystkim powinnismy unika¢ $lepej uliczki,
jaka jest narzekanie na ,deficyt spoteczenstwa obywatelskiego” w Polsce. Czytajagc melan-
cholijne diagnozy (chocby te, ktdre towarzysza publikacji cyklicznych badan Stowarzyszenia
Klon/Jawor nad kondycjg trzeciego sektora i wolontariatu) mozna mie¢ poczucie, iz nadszedt
moment, w ktérym debata na temat stanu naszego zycia zbiorowego robi sie po prostu jatowa.
Dochodzimy, jak do $ciany, do wniosku, ze Polacy osiggneli w trakcie transformacji niezwykte
i spektakularne rezultaty jako jednostki, natomiast zawiedli jako spoteczenstwo. Pozostawie na
boku problem, dlaczego te diagnozy muszg traktowac owo ,spoteczenstwo” z gory, protekcjo-
nalnie. By¢ moze dzieje sie tak dlatego, ze elity intelektualne wcigz sg bardzo przywigzane
do inteligenckich przesaddéw na temat spoteczenstwa, ktére musi by¢ pouczane, oSwiecane
i prowadzone na wtasciwy tor. Ksigdz Jézef Tischner celnie nazwat te postawe inteligencji
polskiej: ,niebianskie ideaty i ziemskie ztudzenia”. Do tej pory niestety postawa ta pokutuje
w jej szeregach. Jednak w dobie Internetu, ksztatcenia sie na wyzszym poziomie duzej czesci
populacji, podrézy na Zachdd oraz demokratyzacji wiedzy i twoérczosci te przesady inteligenckie
nie majq juz racji bytu. Zwykli obywatele chyba nie potrzebujg juz tak bardzo ,o$wiecajgcej”
ich inteligencji — bardziej chyba potrzebuja po prostu madrosci, a ta nie jest przypisana
do statusu spotecznego, pochodzenia, zawodu, tytutu akademickiego etc. Madro$¢ rodzi sie
dzieki cierpliwemu stuchaniu obywateli, a nie nadawaniu komunikatéw i pouczaniu. W dia-
gnozach na temat spofeczenstwa obywatelskiego w Polsce zauwaza sie, ze w stosunkowo
krotkim czasie, czyli w okresie dojrzewania jednego pokolenia, miliony jednostek nauczyty
sie samodzielnosci, planowania swojego zycia, inwestowania w siebie i swoje dzieci, nowych
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wzordéw edukacji, pracy, stylu zycia, konsumpcji, rozrywki, korzystania z nowych mediéw
cyfrowych. Natomiast réwnie spektakularnej rewolucji jak nie byfo, tak nie ma w sferze relacji
miedzyludzkich: nie ufamy sobie nawzajem, jesteSmy na co dzieh nieuprzejmi, nie dbamy
o estetyke miejsc publicznych, uwazamy, ze uczciwo$¢ dotyczy przede wszystkim najblizsze]
rodziny, jeste$my bardzo mato solidarni, mato zorientowani na dobro wspdine, czyli wigksze niz
dobro najblizszych krewnych. Innymi stowy, mozna powiedzie¢, ze jesteSmy nienowoczesnym
spoteczenistwem ztozonym z nowoczesnych jednostek.

Jak juz wspomniano w pierwszej czesci niniejszego tekstu, w sferze spotecznej panuje stan
nieoznaczonosci. Nie jesteSmy bowiem jeszcze ani spofeczenstwem nowoczesnym (czyli takim,
w ktérym dominuje integracja systemowa, panuje wysoka kultura zycia codziennego, zwana
z francuska civilité, oraz abstrakcyjne, nie za$ klanowe zaufanie spofeczne), ani juz takze
nie jesteSmy spoteczenstwem tradycyjnym. Whbrew temu, na co mieli nadzieje konserwatysci,
dotychczasowe zrédta tozsamosci i wiezi Polakéw — rodzina, nardd i religia — muszg obecnie
stawi¢ czota kuszacej obietnicy indywidualnego szczesScia, jakie niesie kapitalizm. | coraz
czesciej w tej probie sit po prostu przegrywaja. Pokazujag nam to przede wszystkim dane
jakosciowe, ktére pozwalajg uchwyci¢ znaczace trendy juz wtedy, kiedy one sie dopiero rodza:
nasila sie w Polsce prywatyzacja i woluntaryzm w dziedzinie religii, polska rodzina za$ coraz
bardziej staje sie rzeczywistoscig gtéwnie rytualng. Izoluje sie od otoczenia, jako celebrowana
przede wszystkim od $wieta wspdinota, ale ma coraz mniejsza site budowania w mfodym
pokoleniu silnego etosu i poczucia obowigzku wobec zbiorowosci.

Nieoznaczonos$¢, z jakg mamy obecnie do czynienia na poziomie spofecznym, niekoniecz-
nie musi by¢ zrédtem zmartwienia dla wszystkich, ktérzy sg zatroskani o stan spoteczenstwa
obywatelskiego w Polsce. Wcigz bowiem istnieje jeszcze mozliwo$¢ uruchomienia trendow,
ktére zahamuja proces ,dzikiej” indywidualizacji w Polsce, coraz stabiej hamowany przez tra-
dycyjne wartosci rodziny, religii i narodu. Taka wtasnie mozliwo$¢ jest sugerowana na poziomie
teoretycznym przez Shmuela Eisenstadta. Jego teoria ,wielosci nowoczesnosci”® sugeruje, ze
w zderzeniu z tymi samymi impulsami modernizacyjnymi rdzne spoteczenstwa mogg roz-
wijaC rézne Sciezki rozwoju. Innymi stowy, nie istnieje determinizm, polegajacy na tym, ze
przyjecie pewnych struktur politycznych czy gospodarczych (np. kapitalizmu i logiki wolnego
rynku) przeksztafci dane spofeczenstwo w okreslony sposéb. Spoteczenstwa i jednostki majg
pewien zakres wyboru, jakg kombinacje nowoczesnosci i tradycji bedg faworyzowac. Wybér
tej kombinacji moze by¢ albo odgérny (narzucony przez wtadze autorytarna, jak w Chinach),
albo oddolny, czyli sta¢ sie — u$wiadomiong na poziomie publicznym — agregacja wyboréw
jednostkowych.

| tu sprawa kluczowa: bardzo wazne w podejmowaniu tego wyboru jest istnienie instytucji
spotecznej partycypacji, refleksji i dialogu na réznych poziomach sfery publicznej. Gdzie$
przeciez musimy dyskutowa¢ o tym, jakich wyboréw dokonujemy jako grupy ludzi, nie jako
jednostki; gdzie$ powinno by¢ mozliwe eksperymentowanie z tozsamoscig, szukanie jej réz-
nych formut. Takimi instytucjami dialogu, partycypacji i konsultacji nie muszg by¢ koniecznie

5 Por. S.N. Eisenstadt, Comparative Civilizations and Multiple Modernities, Brill Academic Publishers,
2003.
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tylko organizacje pozarzadowe (!). Sg nimi przede wszystkim szkoty, uniwersytety, parafie,
spofecznosci internetowe, organizacje religijne, a nawet modne kawiarnie. To tam warto by-
toby nauczy¢ sie (bo to jest wcale nietatwa umiejetnos¢) ,madrego rozmawiania” o naszych
wyborach i poréwnywania réznych mozliwosci, réznych drég, jakimi mozemy péjs¢ jako spofe-
czenstwo. Bez takich instytucji, bez nauczenia sie konsultowania i stuchania siebie nawzajem,
bedziemy poddani procesom zupetnie zywiotowym, a nasze wybory grupowe stang sie bez-
refleksyjne, konformistyczne, albo uwarunkowane tylko czystg ekonomiag pragnien. W duzej
mierze w dzisiejszej Polsce tak wtasnie jest. Samorzady decydujg o inwestycjach bez ogla-
dania sie na obywateli, a obywatele urzadzaja swojg prywatng przestrzen, nie rozmawiajac
o tym, jak urzadzi¢ przestrzen wspdlng, publiczna. | nie wynika to z ,podtego charakteru”
jednych albo drugich. Wynika raczej z braku instytucji i umiejetnosci rozmowy, konsultaciji,
partycypacji obywatelskiej — chocby w procesie planowania gminnych budzetéw.

W Polsce brakuje systematycznej refleksji, jakiego typu kombinacji tradycji i nowoczesnosci
chcemy i potrzebujemy. Zamiast tego mamy jatowa dyskusje zwolennikéw ,postepu” i ,trady-
cji”, Dyskusja ta nie ma wiekszej racji bytu, bo zbyt ostro przeciwstawia wartosci, ktére na
poziomie jednostek sg zawsze pewng cafoscig — syntezg jednego i drugiego.

Niedosyt refleksji nie znaczy, ze tego typu wybory nie sg przez Polakéw podejmowane.
Jednak w wielu przypadkach sg to wybory prowadzace do bardzo indywidualistycznego stylu
zycia. Dzieje sie to bardzo spontanicznie, ale niestety sg w Polsce silne mechanizmy, ktére to
wzmacniajg — brak silnego, prawnego wsparcia dla instytucji solidarystycznych, np. dla spot-
dzielni; zupetny brak edukacji jednostek w duchu team-work, juz od przedszkola; silna opcja
na rzecz konkurencji i rywalizacji na wszystkich poziomach zycia (w miejscu pracy, w sferze
publicznej) zamiast opcji na rzecz kooperacji; wreszcie, brak wyrézniania i nagradzania przed-
siewzie¢, w ktérych przedtuzona w czasie kooperacja odegrata najwieksza role. Do bardzo
nielicznej grupy przedsiewzie¢ kooperacyjnych, ktore nie promujg indywidualnych sukceséw
(nagtasnianych przez wszystkie media), nalezg zespofowe przedsiewzigcia sportowe. Jednak
sport takze nie jest juz u nas traktowany jako mechanizm formowania obywatela i cztowie-
ka — tak jak to byto w miedzywojniu, a nawet w PRL-u. Przydataby sie nam redefinicja
sportu, tak aby przestat on by¢ traktowany tylko w kategoriach rozrywkowo-konsumpcyjnych,
a staf sie mechanizmem edukacji ludzkiej i obywatelskiej. Mogtoby to takze przyczyni¢ sie do
wzmocnienia w nowych pokoleniach dobrych nawykéw gry zespotowej.

Nieposlednia w tym zakresie mogtaby by¢ takze rola Kosciofa, ktdry caty czas ma ogromng
zdolnos¢ mobilizacji bardzo licznych grup Polakéw (wiekszg niz wszystkie partie polityczne)
— nie tylko przy okazji pielgrzymek i nabozenstw, ale takze réznorodnych dziet charytatyw-
nych. Jednak w Kos$ciele znacznie wigkszg uwage warto by byto zwréci¢ na mechanizmy
ksztattowania etosu i dobrych nawykéw w ludziach — chocby poprzez umozliwienie Swieckim
i mtodziezy odgrywania wigkszej roli w organizacji zycia parafii, niz do tej pory. Organizacja
pracy wtasnej parafii bytaby praktyczng szkota wspdlnego dziatania. Jednak nalezatoby w tym
celu bardziej zaufa¢ osobom $wieckim i ztozy¢ w ich rece wieksza odpowiedzialno$é.

Warto na koniec zastanowi¢ sig, czy problem ze staboscig wiezi wspdlnotowych w Polsce
tkwi w samej rzeczywistosci, czy tez moze raczej w zbyt wysoko ustawionych oczekiwa-
niach. Z psychologii wiadomo, ze ciaggta konfrontacja zycia jednostki (lub grupy) z wielkim
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ideatem oraz wysoko ustawiona poprzeczka oczekiwan generuje stres i niepokdj, uniemozliwia
uzyskanie dystansu przez te jednostke lub grupe do samej siebie i racjonalne rozwigzywa-
nie problemoéw. Rozbudowywanie struktury oczekiwan oraz uktadanie pod ich katem swoich
projektow dziatania (a nie pod katem rzeczywistych mozliwosci) nie jest skuteczng strategig
dziatania ani dla grup, ani dla jednostek. Jednak trudno nam zrezygnowac¢ z tej strategii,
poniewaz czesto jest jedyna, jaka znamy. Zrédfa jej tkwig gleboko — jako naréd przez diugi
okres w historii pozbawiony wfasnych instytucji, wcielajacych zbiorowg wole i zmyst prak-
tyczny (instytucji panstwa), nauczyliémy sie raczej fantazjowa¢ o wspélnym dziataniu, niz je
realizowac.

Dlatego w Polsce wiele waznych aspektéw zycia spotecznego ma mocniejsze korzenie
w sferze wyobrazni, nie za$ w sferze rzeczywistosci. Teza, ktérg pragne tu zarysowac, w pew-
nym stopniu przypomina znang koncepcje Benedicta Andersona o narodzie jako ,wspdlnocie
wyobrazonej”. Wiele wtasciwosci naszego spoteczenstwa to wtasciwosci ,,WyobraZone”6. Piele-
gnujemy wyobrazenie siebie samych jako narodu gteboko religijnego (mimo dysonansu miedzy
niedzielnym rytuatem i codzienno$cig w zyciu wiekszosci Polakéw), pielegnujemy wyobrazenie
rodziny jako najwyzszej wartosci dla wszystkich (mimo negatywnych wskaznikéw demograficz-
nych, rosngcego wskaznika rozwoddéw i rozpadu zwigzkéw oraz takich zjawisk jak ,eurosieroty”
— dzieci opuszczone przez emigrantéw). Jednak te piekne wyobrazenia oraz ich wspdlna ce-
lebracja w znacznym stopniu budujg naszg zbiorowg tozsamos$¢. Wyobrazenia sa dobre wtedy,
kiedy dajg nam poczucie przynaleznosci i wspdlnoty, ale sg zte, gdy catkiem zastepujg nam
refleksje.

Myslenie, w odroznieniu od pielegnowania wyobrazeh, wymaga wysitku. Jakze czesto
przy okazji réznych uroczystosci, $wieckich i religijnych, czy tez publicznych debat na temat
przysztosci kraju, wolimy opiera¢ sie na tych jednoczacych wyobrazeniach, niz zdoby¢ sie
na wysitek myslenia. Podam przykfad: czesto zaktadamy, ze elementem niemal ,wrodzonej”
tozsamosci polskich kobiet jest gotowos¢ do poswiecania sie dla rodziny, dla dzieci i oséb
starszych, a ,wrodzong” tozsamoscig polskiego mezczyzny jest rycerskos$¢ i poczucie odpowie-
dzialnosci. Jednak obserwacja wzordéw zachowan mtodych Polek i Polakéw pokazuje, ze jest to
raczej wyobrazenie niz rzeczywistos¢. Nowe pokolenia kobiet i mezczyzn sg bardzo zagubione
posrdéd sprzecznych wartosci rodziny i sukcesu, i czesto tatwiej, naturalniej odnajduja sie jako
pracownicy i ludzie sukcesu niz jako zony i mezowie (co nie znaczy, ze sg przez to bardziej
szcze$liwi, ale to juz problem innej natury).

Jedno z wyobrazen zbiorowych, ktére ma szczegdélne skutki dla stanu spoteczenstwa
obywatelskiego w Polsce, to wyobrazenie ,umifowania wolnosci” przez Polakéw. By¢ moze
jestesmy mito$nikami wolnosci jako jednostki. Jednak niekoniecznie instytucje, ktére budu-
jemy, sprzyjaja uczeniu sie przez mfodych ludzi dobrego korzystania z wolnosci (czy sprzyja
temu Szkota? Uniwersytety? Kosciét? Instytucje, ktére powinny wspiera¢ przedsiebiorczos¢ i nie
przeszkadza¢ w jej rozwoju?).

6 Powyzsze rozwazania takze nawigzujg do przywofanego juz pierwszego rozdziatu ksigzki, przygotowy-
wanej w chwili pisania tego tekstu (Stawomir Mandes, Maria Rogaczewska Wyfanianie sie nowych regut
w sferze publicznej, 1S UW, manuskrypt).
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Takiego $wiadomego ,uczenia wolnosci”, dokonywania wyboru, zaufania do samego sie-
bie, i to od przedszkolaka, bardzo w Polsce brakuje, na co wskazywat w swoich diagnozach
juz ksigdz Jozef Tischner. W trakcie zycia nabieramy raczej swego rodzaju obtudnego respektu
dla instytucji (tytutujac policjantéw ,Panie Wtadzo” i ulegajac biurokracji), ale zarazem zyt-
ki anarchicznej i dezynwoltury. Instytucje zewnetrzne (panstwo, samorzad, szkote, Kosciot,
mechanizmy gospodarcze, prawo) zaczynamy odbiera¢ gtéwnie jako blokady dla naszej anar-
chicznej wolnosci (podszytej silnymi pragnieniami i namietnosciami), ktére trzeba nauczyé sie
sprytnie omija¢, a nie po prostu jako mechanizmy realizacji naszej wolnosci. Zadaniem wszyst-
kich grup, poczawszy od rodziny, powinno by¢ zaszczepianie umiejetnosci i dobrych nawykéw
gry zespotowej na wielu poziomach zycia spofecznego — zndéw poczawszy od przedszkola
i szkoty, a skonczywszy na gminach i regionach.

Zamiast zatem nasze piekne wyobrazenia dalej pielegnowaé, warto podejs¢ do spraw
dla nas najwazniejszych — jak rodzina, religia, tozsamo$¢ narodowa — bardziej refleksyjnie,
a nawet krytycznie. Pilnej refleksji domagajg sie pytania: Jak nalezafoby zmieni¢ prawo, aby
ufatwi¢ polskim mezczyznom uczenie sie wiekszego udziatu w zyciu rodziny? Jak uczy¢ spo-
teczenstwo nowego, zdrowszego rozumienia ojcostwa i macierzynstwa (ktére nie powinny juz
kojarzy¢ sie nam z cierpietnictwem, ale raczej z zyciowg przygoda i szansg wtasnego rozwoju)?
Jak inaczej zdefiniowaé ,nardd polski”, tak aby nie byta to kategoria wykluczajaca dla réznych
grup uwazanych za nie-Polakéw (dla przybyszéw, imigrantéw, ludzi innej religii)?

By¢ moze najwazniejszym zadaniem w Polsce na najblizsze lata nie jest juz zadanie dziata-
nia (aktywizmu, zatatwiania réznych doraznych potrzeb) i seryjnego ,realizowania projektow”,
ale zadanie rozmowy. W rodzinie, gminie, szkole, Kosciele, samorzadzie — na kazdym pozio-
mie. Podjecie tego zadania nie zapobiegnie procesowi indywidualizacji, ale pozwoli go oswoic,
kontrolowac i zapobiega¢ jego negatywnym skutkom.
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Polak jako obywatel — uwarunkowania historyczno-kulturowe

Naszkicowanie portretu wspoétczesnego Polaka nie jest zadaniem tatwym, a by¢ moze jest
nawet zadaniem niewykonalnym. Trudnos$¢ ta wiaze sie z wielkim zréznicowaniem typéw 0so-
bowosci, systemédw wartosci oraz postaw obywatelskich wspétfczesnych Polakéw. Tak wiec
bytoby prawdopodobnie tatwiej zaprezentowaé galerie portretow wspdtfczesnych Polakéw, niz
namalowac jaki$ jeden syntetyzujacy obraz, gdyz okazatby sie on zapewne bardziej karykaturg
Polaka niz wierng jego podobizng. Owo zréznicowanie typdw wyptywa z kolei, jak mozna sa-
dzi¢, z polskich loséw narodowych, z potozenia Polski miedzy Wschodem a Zachodem, a wiec
jest rezultatem ztozonych uwarunkowan historycznych i kulturowych. Wybitny polski socjolog
XX wieku Pawet Rybicki swojg wydang w 1938 roku ksigzeczke O badaniu socjologicznym
Slgska zaczat nastepujacym zdaniem (cytuje z pamieci): Potozenie geograficzne Polski po-
woduje, iz z jednej strony styka sie ona z petnig zachodnioeuropejskiego zycia, a z drugiej
tak mocno dotyka Wschodu, ze czeSciami kraju do niego przynalezy. Wynika z tego, ze
w Polsce, a przynajmniej w Polsce miedzywojennej, mozna byto spotka¢ czyste typy (zachod-
nio)Europejczykéw, a takze czyste typy orientalne, cokolwiek miatoby to znaczyé. Poniewaz
po Il wojnie Swiatowej ludno$¢ polska ze Wschodu zostata w znacznej czesci przesiedlona
na zachodnie ziemie zmienionej geograficznie Polski, by¢é moze do dzisiaj da sie tam spotkac
wyrazne typy wschodnie. Istniejg takze zapewne liczne typy posrednie lub mieszane, w ktd-
rych rozmaite podziaty kulturowe czy cywilizacyjne przebiegajg jakby wewnatrz osobowosci
cztowieka. Potwierdza to np. zdanie wypowiedziane przez Tadeusza Konwickiego w jednym
z wywiaddw (znéw cytuje z pamieci): W mojej glowie odzywa sie czesto zachodni liczykrupa,
a w watrobie wyje czasem przeraZliwie duch prawostawia.

tatwiej bytoby — jak sie zdaje — przypisa¢ Polakom, tak jak cztonkom kazdego narodu,
rozmaite cechy pozytywne i negatywne. Nie podejmuje tu jednak, z wielu zresztg powodow,
zadania sporzadzenia mniej lub bardziej kompletnej listy owych cech. Sprébuje natomiast
spojrze¢ na Polaka jako na aktora sceny publicznej, czyli wtasnie obywatela, i wskaza¢ na te
przejawiajgce sie w jego dziataniu cechy, ktére utrudniajg budowanie w dzisiejszej Polsce
spoteczenstwa obywatelskiego. Méwie zatem dalej, co podkre$lam, o cechach dziafan, a nie
osob. Polacy majg wiele pozytywnych cech, jednak przejawiajg sie one zazwyczaj w sferze
stosunkéw prywatnych. Co sie za$ tyczy dziatan w sferze publicznej, to w obliczu wielkich
kryzyséw i zagrozen Polacy potrafig wznie$¢ sie na wyzyny bohaterstwa i solidarnosci, ale
w codziennym dziataniu obywatelskim dochodzg raczej do gtosu cechy ujemne, destrukcyjne,
nie sprzyjajace rozwijaniu i umacnianiu wspolnoty obywatelskiej. Nie bede ich szczegétowo
analizowat; ogranicze sie jedynie do wyliczenia tych, ktére uwazam za najistotniejsze. Postaram
sie dalej wymieni¢ i krétko omoéwi¢ te czynniki kulturowe i te momenty naszych dziejow,

* Instytut Spraw Publicznych, Uniwersytet Jagiellonski
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ktére przyczynity sie, w moim przekonaniu, do uksztattowania sie owych cech. Oto wiec
lista siedmiu cech, ktdre wydajg mi sie szczegdlnie dysfunkcjonalne dla rozwoju polskiego
spoteczenstwa obywatelskiego (w istotnej czesci takze dla rozwoju polskiej gospodarki).

e Niewielka pracowito$¢ i brak kultury czynu, czyli dokfadnosci, wytrwatosci i kompletnosci
(przystowiowy ,sfomiany ogien”), a takze umiejetnosci efektywnej wspdtpracy;

e Niska kultura polityczna: stabe poczucie dobra wspdlnego, nikta zdolno$¢ formutowania
celéw zbiorowych, bardzo staba zdolno$¢ do kompromisu, nieumiejetno$¢ prowadzenia dys-
kursu publicznego;

e Brak zaufania spotecznego i nieche¢ do obcych;

e Swarliwo$¢ i konfliktowo$¢, mocne uczucia zawisci;

e Konformizm i lek przed wtadza (silne odczuwanie dystansu miedzy rzadzonymi a rzadzacy-
mi), ale zamitowanie do rzadzenia;

e Wieksza zdolno$¢ do faczenia sie przeciwko czemu$ (komus$) niz w imie osiagniecia czego$;

e Powszechne zamitowanie do tajemnicy i spisku.

Pragne podkresli¢, ze jestem daleki od pogladu, iz wymienione cechy sg cze$cig pol-
skiego, abstrakcyjnie pojmowanego, charakteru narodowego. W tej sprawie moge powiedzie¢
tylko tyle, ze znam Polakéw wolnych catkowicie od tych cech, ale znacznie wiecej znam ta-
kich, u ktérych cechy owe, wszystkie lub tylko niektére, sg wyraznie widoczne. Na wzgledng
powszechno$¢ w naszym spoteczenstwie tych cech przemozny wptyw miafa przede wszyst-
kim, jak juz wspomniatem, nasza narodowa historia, w ktérej nota bene czesto nie bylismy
suwerennymi aktorami. Ponizej przedstawiam i krétko omawiam te okolicznosci, momenty
i wydarzenia w historii naszego kraju, ktére miaty zasadniczy, jak sadze, wptyw na uformowa-
nie sie wspomnianych cech wspéfczesnych Polakdw.

e Staby rozwéj mieszczanstwa. Cywilizacje techniczng i gospodarke rynkowg zrodzito spote-
czenstwo mieszczanskie. Chodzi nie tylko o to, ze technika i rynek to ,wynalazki” miejskie,
ale przede wszystkim o to, ze w miescie europejskim wyksztafcit sie i rozwinat kult produkcji
i bogacenia sie przez prace. Mieszczanstwo byto pierwsza w dziejach klasg spoteczng, ktéra
wzbogacita sie pracg, oszczednoscig i przemys$lnoscig (przemystem), a nie grabiezg czy wy-
zyskiem. W Polsce od zarania dziejéow wystepowat, pomimo wysitkéw czesci wtadcdw, staby
rozwéj miast, a mieszczanstwo byto tradycyjnie najstabszg klasg spoteczng. Znaczna czes$é
polskiego mieszczanstwa — w pewnych okresach nawet wiekszo$¢ — skfadata sie z ludno-
ci niepolskiej: dominowaty dwa zywioty — zydowski i niemiecki. Oba zostaty dramatycznie
usuniete z polskiej sceny przez historie. Tak wiec nowoczesny naréd polski uformowat sie
zasadniczo z dwdéch podstawowych klas: wioscianstwa i szlachty.

e Stabo rozwiniety etos pracy. Stosunki kapitalistyczno-rynkowe najwczesniej i najpetnigj
rozwinety sie w krajach protestanckich (jedyny wyjatek od tej reguty stanowity miasta pét-
nocnych Wtoch). Wiele racji majg ci, ktérzy twierdza, ze podwaliny pod rozwdj kapitalizmu
potozyta reformacja. Dla przedstawicieli wielu odfaméw protestantyzmu pracowito$¢ stata
sie synonimem poboznosci, powszechnie dostepng drogg do nieba. Polacy pozostali w swo-
jej masie narodem katolickim, dla ktérego modlitwa byta z reguty wazniejszg i pewniejszg
drogg do nieba niz praca.
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e Szlachecki etos kultury. Sfera kultury zdominowana byta zawsze w Polsce przez etos szla-
checki. W zakresie kultury duchowej czotowe miejsce zajmowaty wartosci heroiczno-roman-
tyczne, a w kulturze materialnej na pierwsze miejsce wysuwata sie wystawna konsumpcja.
W zyciu publicznym szlachty swarliwo$¢ i warcholstwo przewazaty nad troskg o dobro
wspodlne, umiejetnoscig wspotpracy i dazeniem do kompromisu. Te wartosci i wzory zo-
staty przejete od szlachty przez inne klasy i warstwy spofeczne — i w znacznym stopniu
przetrwaty do dzis.

e Nowozytna historia spoteczna zdominowana przez wartosci heroiczno-narodowe. Nowo-
czesne spoteczenstwa europejskie uksztattowaty sie w XIX stuleciu w znacznym stopniu
pod wptywem dziatania okreslonych praw i proceséw rynkowych. Chodzi o wytanianie
sie nowych elit spoteczno-gospodarczych oraz o uformowanie sie nowej struktury war-
stwowej. Tymczasem Polacy w XIX stuleciu nie tylko nie mieli swojego panstwa, ale
takze... spoteczenstwa. Zostali bowiem mechanicznie podzieleni i wcieleni do trzech réznych
spofeczenstw panstw obcych, a tym samym pozbawieni wtasnych instytucji spotecznych
(pozostawiono im tylko rodzine i Kosciét). Totez miejsce spofeczenstwa obywatelskiego zajat
w $wiadomosci spofecznej nardd, i byto to — z punktu widzenia kulturalnego przetrwania
— dla Polakéw zbawienne. Jednakze kazde spoteczenstwo jest zawsze okreslong strukturg
hierarchiczno-warstwowa (jest to konieczno$¢ funkcjonalna), natomiast naréd jest zbioro-
woscig jednowymiarowa, jest wspdlnotg ludzi réwnych (rodakéw, ,braci”). Tutaj, jak sadze,
tkwig zrédta specyficznego polskiego nacjonalizmu (uzywanie retoryki i symboli narodowych
w konfliktach spofecznych), a takze Zrédta przerostéw polskiego egalitaryzmu, ktéry sam
wywodzi sie z kultury szlacheckiej.

o Dtugotrwata blokada naturalnych mechanizméw selekc;ji elit oraz w ogéle rodzimego zycia
publicznego. Spoteczenstwa nowoczesne opierajg sie na szerokich, otwartych, ale wyraznie
wyodrebnionych elitach spotecznych. W Polsce wtasciwy proces selekcji elit zostat zatrzy-
many, wraz z wyeliminowaniem przez zaborcow polskiego zycia publicznego, na lat blisko
dwiescie (1795-1989, z krétkg przerwa na okres miedzywojnia). W okresie rozbioréw
rozparcelowanie spofeczenstwa polskiego pomiedzy trzech zaborcéw stworzyto patologiczna
sytuacje, w ktérej naturalne zwigzki pomiedzy prywatng a publiczng strefg zycia zbiorowego
Polakéw zostaty rozerwane. Przez prawie caty okres rozbiorow Polski i na przewazajgcym
obszarze dawnej Rzeczypospolitej polska tozsamos¢ i polska kultura zostaty zredukowane
do prywatnej sfery zycia spotecznego, i tylko tam byly przez zaborcéw tolerowane. Obszar
zycia publicznego dostat sie w obce rece i zostat zdominowany przez obca strukture insty-
tucjonalng. Przez kilka pokoleh Polacy nie mogli swobodnie praktykowa¢ zycia publicznego
i praktycznie nie uczestniczyli w sektorze publicznym. Podejmowanie funkcji publicznych,
bedace per se uznaniem narzuconego tfadu, uwazane byfo na ogét za zdrade narodowa.
Inna sytuacja panowata jedynie w zaborze austriackim, w tzw. Galicji, i to przez mniejszg
cze$¢ okresu rozbiorowego (1867-1918). Tam wtedy pozwolono Polakom, a takze innym
mieszkancom Galicji, na tworzenie wfasnych publicznych instytucji zycia zbiorowego. Z wol-
nosci tej najpetniej skorzystali Polacy (ale przeciez takze Ukraincy), tworzac wtasng, petng
wtasciwie, jedynie bez panstwa, infrastrukture spoteczng. Tamte galicyjskie zdobycze przy-
czynity sie walnie do powstania systemu instytucji publicznych Il Rzeczypospolitej. Ogdlnie
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jednak okres rozbioréw skutkowat negatywnie, i to podwdjnie, w zakresie budowania zdro-
wego, nowoczesnego sektora publicznego w pdzniejszej Polsce. Po pierwsze, oduczyt jakby
Polakéw sprawnego, a nawet tylko poprawnego funkcjonowania w sektorze publicznym,
w ktérym nie mogli sie swobodnie porusza¢ przez lat sto kilkadziesigt. Po wtére, rozbudzit
w nich swoistg nieufno$¢ do sektora publicznego, instytucji publicznych, a takze, jak sadze,
do szczerego dyskursu publicznego, podsycajac réwnocze$nie ich zamitowanie do spisku
(,liberum conspiro”). Oczywiscie spiskowata przede wszystkim szlachta, ale to przeciez jej
dziafania i zachowania byly wzorcem do nasladowania dla reszty spoteczehstwa. Z czasem
konspiracja stafa sie specjalnoscig Polakéw, ktérzy az dwukrotnie w czasie ostatnich 150 lat
potrafili utworzy¢ panstwo podziemne: w czasie powstania styczniowego i podczas Il wojny
Swiatowej. Wszystko to z jednej strony oddalato Polakéw od standardéw normalnych dziatan
w sferze publicznej, z drugiej jednak byto niewatpliwie wielkg szkofg nie tylko poswiecenia,
patriotyzmu itp., ale takze zrzeszania sig i wspdlnego podejmowania wysoce skomplikowa-
nych dziatan zbiorowych. Mozna by to wszystko uzna¢ za wazny przejaw istnienia czy tez
formowania sie spoteczenstwa obywatelskiego, gdyby nie jedno istotne zastrzezenie. Nabor
do owych zrzeszen nie odbywat sie w drodze wolnego przystepowania, ale — ze zrozu-
miatych wzgledéw bezpieczenstwa — poprzez specjalng selekcje opartg na sieci osobistych
znajomosci. Nie byfo to wiec zaufanie obywatelskie, wyptywajace z ogdlnych wiezi spo-
tecznych, ktére w normalnych warunkach ksztaftuja sie w obu sferach zycia spotecznego:
prywatnej i publicznej, ale zaufanie osobiste, oparte o spersonalizowang wigz indywidualna,
zakorzeniong w zyciu prywatnym (niekoniecznie rodzinnym). | ta cecha dziatania zbiorowe-
go utrwalita sie na dobre w polskim zyciu spotecznym.

e Straty poniesione przez Polske w czasie drugiej wojny $wiatowej. Polska byta tym krajem,
ktéry w wyniku wojny poniést — pomimo ze byt krajem ,zwycieskim” — najwieksze i naj-
bardziej wszechstronne straty. Polska utracita podczas wojny 1/4 terytorium, 1/3 ludnosci
i 1/2 majatku narodowego. Kleski takich rozmiaréw (jesli nie liczy¢ upadku samej Il Rzeszy)
nie zna historia polityczna nowozytnej Europy. Podobnej kleski doznali jedynie Wegrzy po
| wojnie $wiatowej, ale oni nie utracili tyle majgtku narodowego, co Polacy. Najbardziej bole-
sne straty poniosta wszakze Polska w dziedzinie struktury spotecznej: wojna pozbawita nasz
kraj podstawowej masy inteligencji oraz i tak skromnego mieszczanstwa (w roku 1939 tylko
29% ogoétu ludnosci Polski mieszkato w miastach; po wojnie wskaznik ten nieco wzrést,
ale byto to wynikiem masowych przesiedlen ludno$ci wiejskiej z ziem utraconych do miast
na tzw. Ziemiach Odzyskanych). Te gfebokie zmiany ludnosciowe catkowicie usprawiedli-
wiaty nazwe, jakg otrzymafa Polska po Il wojnie $wiatowej: Polska Rzeczpospolita Ludowa.
Warto jeszcze dodac¢, ze po wojnie PRL pozbawiona zostata przez Rosje mozliwosci uzyska-
nia naleznych jej reparacji wojennych oraz uczestniczenia w migdzynarodowym programie
odbudowy (plan Marshalla). Odbudowa tych strat, zwtaszcza strat w dziedzinie struktury
spotecznej, musiata trwac dziesieciolecia.

e Artefaktowa scena publiczna PRL. Nieco inaczej skutkowat dla spoteczenstwa polskiego
okres tzw. realnego socjalizmu. Istotna réznica polegata na tym, ze tzw. Polska Ludowa cieszy-
fa sie, zwtaszcza w pewnych okresach swojej historii, autentycznym uznaniem czesci spo-
teczenstwa, a dziatalno$¢ publiczna nie byta juz z reguty traktowana jako zdrada narodowa.
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Dla niektorych PRL stanowita jedyna realng alternatywe wobec ponownej dtugotrwatej oku-
pacji rosyjskiej, dla innych byfa szansg awansu spotecznego lub stwarzata po prostu widoki
lepszego, spokojniejszego zycia. Pewna cze$¢ spoteczenstwa, zwfaszcza mtodziezy robotni-
czej i chtopskiej, ulegta takze do pewnego stopnia ideologii i propagandzie partyjnej, dajac
wiare podstawowym, prymitywnie zresztg formutowanym, tezom materializmu historyczne-
go. Negatywne oddziatywanie tamtych realiéw historycznych na interesujacg nas kwestie
etosu zycia publicznego wigzato sie wszakze z brakiem autentycznosci form zycia zbio-
rowego. Owczesne zycie publiczne miafo w przewazajacym stopniu charakter artefaktowy:
wszystkie nieomal jego formy byty politycznie narzucone lub co najmniej kontrolowane. Sce-
na publiczna nie byta wiec miejscem naturalnej, aczkolwiek ujetej w reguty, gry sit spofecz-
nych, ale raczej, jezeli wolno trzymac sie przyjetej analogii, teatrem jednego aktora. W takich
warunkach trudno byto oczekiwac pojawienia sie kultury politycznej, kitéra sprzyjataby for-
mowaniu sie klasy politycznej kierujacej sie w swoim postepowaniu cnotami obywatelskimi.
Przeciwnie, warunki takie sprzyjaty raczej nasilaniu sie w zyciu publicznym oportunizmu,
cynizmu, zwyktego karierowiczostwa. Postawy te przez znaczng cze$¢ spoteczenstwa by-
ty odrzucane i traktowane jako patologiczne, dla innych stawaty sie jednak norma zycia
spotecznego, dla jeszcze innych — byty wzorem postepowania w sprawach publicznych.
Przez caty okres istnienia PRL wystepowata w Polsce, czy tez pojawiata sie, opozycja politycz-
na. Zrazu wywodzita sie z kregéw 0séb zwigzanych z zyciem publicznym |l Rzeczypospolitej
(a raczej z tego, co po tamtych kregach pozostato), a wiec pamietajagcych z wtasnego do-
Swiadczenia dawne formy zycia publicznego. Ta opozycja zostata szybko praktycznie w catosci
wytepiona. Pdzniej zaczety pojawiaé sie, wyroste juz w Polsce Ludowej, nowe grupy i kre-
gi opozycyjne. Sktadaty sie one gtéwnie z mtodych, na ogét wyksztatconych ludzi, ktérym
nie podobat sie marksizm i polityczny monopol PZPR, ale ktérzy — $wiadomie lub nie —
w szerokim stosunkowo zakresie akceptowali tamtg rzeczywisto$¢ i tamte wartosci spotecz-
ne. Znaczna ich cze$¢ skfadata sie zreszta z politycznych dysydentéw (dawnych marksistow
i/lub cztonkéw PZPR). Rzecz znamienna, iz wtasciwie dopiero w latach osiemdziesiatych,
juz w zdecydowanie schytkowej fazie realnego socjalizmu, pojawiajg sie dostrzegalne grupki
opozycjonistow reprezentujacych niezalezng, konkurencyjng wobec urzedowo obowigzujacej,
my$l ekonomiczng (gtéwnie konserwatywno-liberalng). Warto tez pamietaé, ze koncepcje dale-
ko idacych, wtasciwie rewolucyjnych, reform rynkowych gospodarki wysuwajg pod koniec lat
80. przedstawiciele 6wczesnej wtadzy, a wcielajac je w zycie w 1989 r. (ustawa o wolnosci
gospodarowania) sami likwidujg doktrynalne podstawy realnego socjalizmu.

Elity polityczne, a takze powazna cze$¢ dziataczy samorzadowych Il Rzeczypospolitej, wy-
wodzg sie z tamtych kregdw opozycji i wiadzy. Sity te, ktére kiedy$ zblizyt Okragly Stéf, stoja
dzisiaj po przeciwnych stronach sceny politycznej, ale to one razem wypetniajg polskie zycie
publiczne. To, co je taczy, a raczej upodabnia do siebie, to doswiadczenie wyniesione z PRL.
To podobne widzenie wtadzy i jej przywilejéw, funkcjonowania instytucji publicznych i spo-
soboéw pefnienia rél publicznych. Charakteryzuje je wiara w sprawczg moc polityki (decyzji
politycznych) oraz w zbawcze mozliwosci urzeddw i urzednikéw, co jest, jak sadze, echem
nakazowo-rozdzielczych, ,realnosocjalistycznych” metod rzgdzenia. Towarzyszy temu przekona-
nie o naturalnym prawie rzadzacych (upowazniajgcym do przekraczania prawa pozytywnego)
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do korzystania ze szczegdlnych przywilejéw i doébr, do ktérych wtadza daje dostep. Przekonanie
to dobrze komponuje sie z szerzacym sie w polskim zyciu publicznym partyjniactwem, tez
przeciez odziedziczonym w jakim$ stopniu po PRL, ktérego symbolicznym wyrazem jest stynny
akronim ,TKM” pasujacy doskonale takze i do partii autora owego, jakze trafnego, skrétu.

* K% *

Ogdlnie rzecz ujmujac, dopetniajace sie wtasnie dwudziestolecie Ill RP — w ktérym Po-
lacy odzyskali wolno$¢ i demokracje, a tym samym sfere publiczng zycia spotecznego — nie
przyniosto automatycznie zmiany obyczajow politycznych i nowych wzoréw zycia publiczne-
g0. Sg one bowiem silnie powigzane z wymienionymi wcze$niej psychospofecznymi cechami
dziatan aktoréw sceny publicznej, a te nie ulegajg szybkim zmianom. Co wiecej, po upadku
PRL ustaty dziatajgce wczesniej czynniki mocno integrujace polskg wspdélnote: ucisk polityczny
i narodowy, a na ich miejscu pojawity sie czynniki nowe, raczej dezintegrujace dotychczasowag
wspolnote: wolna gospodarka, indywidualizm, konkurencja.

Jakie zatem perspektywy rysuja sie przed polskim spofeczenstwem obywatelskim? Tak jak
w kazdym przypadku dotyczacym przysztosci, odpowiedz nie jest tatwa, a tym bardziej nie
moze by¢ pewna. W zakonczeniu tego tekstu krétkie uwagi na ten temat zacznijmy od cytatu

z dawnej, ale znakomitej, ksigzki Alexisa de Tocqueville’a o amerykanskiej demokracji.

~owobody gminne [ktére wedfug Tocqueville’a stanowig fundament wolno$ci obywatelskiej
— KZS] wymykaja sie [...], by tak rzec, z ludzkich rak. Totez rzadko bywajg stworzone przez
cztowieka — powstajg raczej niejako samorzutnie, rozwijajac sie tajemnie w spoteczenstwie
(...). Dopiero trwate dziatanie praw, obyczajoéw, okolicznosci, a nade wszystko czasu, dopro-

wadza do ich umocnienia”.!

Zatem, po pierwsze, potrzebujemy wiecej czasu na umocnienie wolnosci i podmiotowosci
spofecznej, zwtaszcza w zakresie samorzadnos$ci, samozaradnosci i swobodnego zrzeszania
sie. Jest to warunek konieczny, ale nie wystarczajacy. Potrzebujemy jeszcze bowiem owych
dobrych ,praw, obyczajéw i okolicznosci”, o ktérych wspomina Tocqueville. Obawiam sie, ze
sami moglibysmy sobie z tym nie poradzi¢. W kazdym razie stan polityki i politykéw polskich
oraz nawyki i nastroje spoteczenstwa sktaniajg ku takiemu przypuszczeniu. Najwspanialszg
wszakze okolicznoscig historyczna, ktdéra mogta przydarzy¢ sie Polsce jest przyjecie naszego
kraju do Unii Europejskiej. Daje to Polsce, panstwu i spoteczenstwu polskiemu, niezwykfg
i nieistniejacag wczesniej mozliwos¢ nieustannego konfrontowania i ksztattowania swojej sfery
publicznej pod wielkim bezposrednim wptywem Zachodu, do ktérego kulturalnie przynalezymy
od stuleci, ale polityczne i gospodarczo byliSmy w znacznym stopniu przez ostatnie stulecia
oderwani. Z tego punktu widzenia w interesie Polski lezy jak najscislejsza jej integracja z Unig
Europejska.

Sposroéd podstawowych zasad dziatania Unii Europejskiej szczegélnie istotna dla rozwoju
spofeczenstwa obywatelskiego wydaje sie zasada subsydiarnosci. Jest swoistym paradoksem,

1 A. de Tocqueville: O demokracji w Ameryce, przet. M. Krél, Panstwowy Instytut Wydawniczy, Warszawa
1976, t. I, s. 71.
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ze zasada subsydiarnosci (pomocniczosci), doskonale rozwinieta w katolickiej nauce spotecz-
nej, byta w Polsce, w kraju na wskro$ katolickim, mafo znana i raczej niepraktykowana. Jest
to w istocie rzeczy zasada antytotalitarna, méwigca o prawach, powinnosciach i obo-
wigzkach w ramach wspdélnoty poszczegdinych spotecznosci partykularnych. Zasada ta nadaje
wszystkim czeSciom wspdlnoty politycznej petng podmiotowo$¢ spoteczng. Mozna zatem po-
wiedzie¢, ze spofeczenstwo obywatelskie to po prostu takie spoteczenstwo (panstwo), ktére
konsekwentnie stosuje zasade pomocniczosci (!). Dlatego w tym zakresie trzeba obficie, jak
najpetniej korzysta¢ z unijnych (zachodnich) doswiadczen.

Dotychczas obficie korzystamy, i nadal bedziemy korzysta¢, przede wszystkim z unijnych
pieniedzy. Naptyw pieniedzy jest na pewno okolicznoscig korzystna, ale zupetnie nie wystar-
czajacg do petnego powrotu Polski do wspoélnoty Zachodu. Do tego trzeba petnymi garéciami
czerpac ze spotecznych, politycznych i gospodarczych do$wiadczen i rozwigzahn naszych za-
chodnich partneréw, ktére to doswiadczenia sg, czy raczej mogg by¢, tyle samo, a moze nawet
wiecej warte niz pienigdze. Mam tu na mysli nie jaki$ gotowy import know how, ale bezpo-
$rednie i osobiste zapoznawanie sie z nimi na miejscu przez Polakéw. Chodzi zaréwno o styl
i organizacje pracy, jak i — a moze przede wszystkim — o prawa i obowigzki obywatelskie
oraz udziat obywateli w zyciu (w tym w dyskursie) publicznym. Z tego punktu widzenia trudno
przeceni¢ warto$¢ zdobytych od roku 2004 przez setki tysiecy Polakéw do$wiadczen w czasie
ich pracy i podrézy po Europie. Rzad polski powinien uczyni¢ co w jego mocy, aby jak naj-
wieksza cze$¢ tej emigracji powrdcita z kapitatem zdobytych do$wiadczen na state do kraju.
Ponadto rzad i samorzady powinny koniecznie wysyta¢ swoich pracownikéw na odpowiednie
staze do krajéw Europy Zachodniej, ewentualnie takze do innych krajow Unii, oraz przyjmo-
wac na staze i szkolenia pracownikéw sektora publicznego tamtych krajow. Tylko nieustanna
wymiana ludzi i do$wiadczen oraz $cista wspoétpraca we wszystkich mozliwych dziedzinach
pozwoli Polsce na osiggniecie odpowiednio szybkiej i gtebokiej integracji z zachodnimi krajami
Unii, bo przyczyni sie z pewnoscig do istotnej reorientacji wartosci i postaw obywatelskich
wiekszosci Polakow. By¢ moze nawet bytoby mozliwe — a na pewno z obywatelskiego punktu
widzenia bytoby pozgdane — uczynienie z idei petnej reeuropeizacji i integracji Polski z Unig
sity spajajacej wspdlnote wspotczesnych Polakdow.
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Znaczenie chtopskich korzeni Polakow

Zamkniety w sobie, matoméwny, skrzetny i zaradny chtop oraz lubigcy btyszcze¢, cenigcy
gest, wrazliwy na punkcie swej godnosci, elokwentny szlachcic — te dwa spoteczne portrety
pozostawita nam nasza przesztos¢. Mimo skrajnej odmiennosci mogly one, wrecz musiaty,
funkcjonowa¢ w jednym spofecznym organizmie. Jak to zgrabnie ujat onegdaj wybitny polski
psychiatra Antoni Kepihski, pierwszy typ psychiczny byt doskonale przystosowany do pracy
fizycznej, drugi za$ byt $cisle zwigzany z sejmikowaniem. Ani bez pracy, ani bez sejmikowania
nie mogto sie obej$¢ normalne spoteczne funkcjonowanie. Dwa, jakze odmienne i przeciwstaw-
ne sobie, typy charakteru spotecznego w praktyce tworzyty jedng spéjna, cho¢ nie pozbawiong
konfliktéw, catosc.

,Chiopsko$¢” i ,szlachecko$¢” to dwie podstawowe kategorie dla spotecznej historii Polski.
W dzisiejszej Polsce unika sie myslenia spotecznego odwofujacego sie do tych kategorii. Za-
réwno chfopskos$¢, jak i szlachecko$¢ — cho¢ w niejednakowy sposéb — uznawane sg za
co$ anachronicznego, zwigzanego z zamierzchtg przesztoscig, w zaden sposéb nie wptywajaca
na wspotczesno$é. Sprawe nalezatoby zresztg ujac szerzej; méwienie o klasach spotecznych
w ogble wydaje sie by¢ czym$ niewtasciwym, niestosownym, swoistym tabu, o ktérym sie
tylko z rzadka wspomina.

Przyczyna tego jest nader oczywista. Druga potowa XX wieku to przeciez czas burzli-
wych przemian spotecznych, zjawisk masowego awansu spofecznego, ale réwniez spotecznej
degradacji. W szczegélnosci awans spoteczny wptywa negatywnie na podkre$lanie wtasnej
tozsamosci klasowej. Cztowiek awansu spotecznego unika, co jest rzeczg zrozumiatg, wszel-
kich nawigzan do klasy spofecznej, z ktérej sie wywodzi. Tozsamos¢ klasowa sfery, do ktérej
awansowat, tez jest mu obca. Wzbudza w nim lek przed tym, czy bedzie umiat on sprosta¢
wymaganiom nowej pozycji spofecznej.

Owa nieche¢ spotecznego dyskursu do poruszania tych zagadnien w zaden sposéb jednak
nie umniejsza wagi poruszania problematyki klas spotecznych, w tym i reliktéw dawnej men-
talnosci zaréwno chfopskiej, jak i szlacheckiej, tkwigcych w wielu zachowaniach spotecznych
terazniejszego spoteczenstwa polskiego.

W tym krotkim artykule chciatbym wspomnie¢ o niektérych pozostatosciach dawnej chfop-
skiej mentalnosci, ktére mozna napotka¢ wsrod szerszych kregdw Polakdw, przede wszystkim
jednak wsréd obecnej inteligencji. Ta ostatnia jest przeciez w duzej mierze, w pierwszym albo
w drugim pokoleniu, inteligencjg chtopskiego pochodzenia.

Wydaje sie, ze przynajmniej niektére z nich moga stawac sie obecnie zaréwno, z jednej
strony, swoistg barierg rozwojowa, jak i, z drugiej strony, potencjalng szansa, z ktérg powin-
ni sie liczy¢ politycy, dziatacze organizacji pozarzadowych, eksperci i intelektualisci. W tym

* Akademia Pedagogiki Specjalnej im. Marii Grzegorzewskiej

43



dr Grzegorz Pyszczek

krétkim tekscie zajme sie raczej czynnikiem, ktéry stanowi bariere rozwoju spotecznego, co nie
znaczy, ze relikty chtopskiej mentalnosci nie mogg stanowic i szansy potencjalnego rozwoju.

Trudno w kilku zdaniach nawet zarysowac, a co dopiero wyczerpa¢, temat tak ztozony,
jakim jest problem wptywu przynaleznosci do warstwy spotecznej, ktérg byto chtopstwo, na
mentalno$¢ i zachowania jednostki. W wielu rozmaitych prezentacjach problemu czesto napo-
tykamy dwie cechy charakterystyczne dla chtopskiej mentalno$ci. Z jednej strony czesto sie
moéwi o swoistym zmys$le praktycznym chfopa, jego gospodarskim zdrowym rozsadku, z dru-
giej zaS — o pewnej nieufnosci i niecheci chtopa do wszelkich przedsiewzie¢ spotecznych
przekraczajacych ramy jego zycia domowego i rodzinnego.

Wydaje sie, ze obydwie te cechy sg stale obecne w naszym zyciu spotecznym. Cecha
pierwsza, dos¢ czesto przypisywana chtopstwu, ktdrg kiedy$ czesto okre$lato sie tradycyjnie
jako skrzetnos$¢ i zaradno$¢, w pefni przetrwata jako znaczaca cecha charakteru takze wsrod
inteligencji wywodzacej sie z awansu spotecznego. Przetrwata zresztg nie tylko jako powszech-
nie wystepujaca cecha typowa dla tej kategorii spofecznej, ale takze jako skfadnik swoistego
etosu. Jednym stowem jest to cecha, ktdrg sie ceni, ktdérej posiadanie uwaza sie za niezwykle
pozadane.

Mysle, ze ten wtasnie element psychiki spotecznej przesadzit o do$¢ dobrej adaptacji
polskiego spoteczenstwa do warunkéw gospodarki kapitalistycznej. Przypadki niedostosowania
okazaty sie w koncu tylko pewnym marginesem na tle obrazu catosci, a nad ,wyuczong
bezradnoscig” zdecydowanie dominowat odziedziczony po poprzednich pokoleniach kapitat
zaradnosci.

Chtopska dgzno$¢ do gospodarowania na wtasnym kawatku ziemi przeistoczyta sie w pra-
gnienie pracowania na swoim. Wymagania rachunku ekonomicznego takze okazaty sie raczej
czym$ oczywistym dla szerokich kregdw spotecznych. Zaryzykowatbym twierdzenie, ze adapta-
cja do kapitalizmu w Polsce byta znacznie tatwiejsza niz w wielu krajach postkomunistycznych,
gtownie dzieki trwaniu tych rudymentéw chtopskiej mentalnosci.

Mysle, ze mozna by nawet zaryzykowac twierdzenie, iz spoteczenstwo polskie lat
dziewiecdziesigtych XX wieku przystosowato si¢ znacznie szybciej i petniej do warunkéw ka-
pitalistycznych niz ziemianstwo i inteligencja o szlacheckim rodowodzie w wieku XIX. Etos
tych ostatnich warstw byt jednak chyba znacznie bardziej odmienny od ducha kapitalizmu niz
chfopska mentalnos¢.

Bardziej jednak chciatbym sie skupi¢ w tym tek$cie na znacznie rzadziej zauwazanej cesze
drugiej. Tak pisat o niej klasyk socjologii wsi Franciszek Bujak: ,brak poczucia wspélnosci,
brak solidarnosci (...) zadne przedsiewziecie wiekszej ilosci wspdlnikéw nie udatoby sie tutaj.
Kazdy zdobedzie sie na wysitek, ale jezeli wie, ze to jemu tylko, a nie komu innemu ma
przynie$¢ korzy$¢. Sam bedac egoista, nikomu lud tutejszy nie ufa, nie wierzy absolutnie
w bezinteresowne dziatanie czyjekolwiek, a jezeli przekona sig, ze ktokolwiek robi coskolwiek
bez szukania w tym wtasnej korzysci, wysmiewa go jako gfupca”l.

Obrazy tego typu, byé moze troche przerysowane, czesto mozemy napotka¢ w wielu tek-
stach publicystycznych (np. Wincentengo Witosa) i studiach socjologicznych lub historycznych.

1 Cytat za: Bukraba-Rylska |., Socjologia wsi polskiej, Warszawa 2008, s. 310.
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W rézny sposéb podkreslajg one jedno — mniejszg lub wieksza nieufnos¢ chtopa do wszyst-
kiego, co wykracza poza horyzont jego rodziny i gospodarstwa.

W tym momencie wypadatoby zasygnalizowa¢ znaczace i szeroko komentowane wyniki
réznych badan opinii publicznej dotyczace poziomu ufnosci Polakéw. Przypomnijmy — az 73%
Polakéw uwaza, ze w kontaktach z ludZzmi nalezy by¢ ostroznym, a tylko 19% jest gotowych
obdarzy¢ innych zaufaniem (badania OBOP, 2003). Zaufanie do innych (bez podziatu na
swoich i obcych) przejawia tylko 14% Polakéw (badania OBOP, 2007). Z takim wynikiem
plasujemy sie na ostatnim miejscu w Unii Europejskiej. Dla poréwnania, wsrdéd Dunczykow
wskaznik ten oscyluje w granicach 75%.

Zaufanie do rodziny zadeklarowato natomiast az 99% ankietowanych; do znajomych,
wspoétpracownikéw oraz sgsiadéw odpowiednio 89, 80 i 75%. Niemal powszechnym za-
ufaniem cieszg sie w Polsce instytucje charytatywne: Wielka Orkiestra Swigtecznej Pomocy
(86%), Caritas (84%) i PCK (82%). Zdecydowana wiekszo$¢ Polakéw ma réwniez zaufanie
do wojska, harcerstwa i Kosciota (po 75%). Przewaza takze ufne nastawienie wobec ONZ
(62%), NATO (59%) i — w mniejszym stopniu — UE (46%), a takze wobec policji (56%),
telewizji (54%) i wtadz samorzgdowych (53%).

Wiekszos$¢ Polakéw nie ma natomiast zaufania do Sejmu i Senatu, rzadu i partii poli-
tycznych. Dotyczy to réwniez zwigzkéw zawodowych, a takze duzych przedsiebiorstw oraz
kosciotow innych wyznanh. Podobnie sprawy sie majg z instytucjami takimi jak sady i admini-
stracja publiczna, a przede wszystkim — Sejm i Senat oraz partie polityczne.

Wszystko, co powyzej napisatem o braku zaufania spotecznego w Polsce oraz o nieufnosci
jako konstytutywnej cesze chtopskiej i pochfopskiej mentalnosci, chciatbym odnie$¢ teraz do
kondycji wspotczesnej polskiej inteligencji. Jedng z fundamentalnych zmian miedzy etosem
dawnej, starej inteligencji o szlacheckim gtéwnie rodowodzie z pierwszej pofowy XX wieku,
a postawami tej nowej inteligencji wywodzace] sie z awansu spofecznego, charakterystycz-
nej dla drugiej potowy tego wieku, jest zmiana stosunku do wszelkiej aktywno$ci na niwie
spoteczne;.

Stara inteligencja jak najszerzej pojete spofecznikostwo w réznorodnych jego formach uzna-
wafa za swojg misje i powotanie, za uzasadnienie swojego wtasnego istnienia. Stanowifo ono
trzon inteligenckiego etosu. Praktyka oczywiscie bywata rézna, i czesto zgota odmienna od
tych zatozen. Konformizm i hipokryzja wymuszaty jednak przynajmniej zewnetrznie i werbal-
nie uznawanie tych wartosci za podstawowe. Wyksztatcenie i kompetencje miaty by¢ $cisle
zwigzane z nastawieniem prospotecznym. Zgofa inaczej sprawy sie miaty z inteligencjg no-
wa, powojenng. Jej niepisang ideologig byt profesjonalizm. Awans spoteczny oznaczat przede
wszystkim wejscie do ktérej$ z inteligenckich grup zawodowych: lekarskiej, prawniczej, in-
zynierskiej — a nie wejécie do inteligencji jako pewnej grupy etosowej. Gtéwnym celem
inteligenta z awansu spotecznego byto uzyskanie dyplomu zawodowego i urzadzenie sie w
swoim nowym $rodowisku zawodowym. Wszelka aktywno$¢ spoteczna pozostawata na drugim
planie lub, co chyba najczestsze, byta w ogdle nieobecna.

Istotny jest oczywiscie takze ksztaft dwczesnego ustroju politycznego, ktdéry wszelkg spon-
taniczng aktywnos$¢ spoteczng uznawat za podejrzang. Dzisiaj, gdy patrzymy wstecz, widaé
jednak, iz mimo wyraznie niechetnego, a czesto i opresywnego stosunku wfadz, dziesigtki
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oderwanych od siebie spotecznikéw dziatato nieustannie w ramach harcerstwa, ochotniczych
strazy pozarnych, PTTK, KoSciota, niektorych organizacji katolickich lub na gruncie w petfni
nieformalnym.

Wydaje sie jednak, ze od samego nacisku politycznego wfadz w tym zakresie istotniejsze
byto to, iz w nowej sytuacji po Il wojnie $wiatowej stara inteligencja nie mogta petni¢ roli
wzorotworczej i socjalizacyjnej wobec tej nowej, pochodzacej z awansu spotecznego.

Profesjonalizm, o ktérym tu mdwie, nie powstawat oczywiscie w spotecznej prozni. Jego
spoteczng podstawg byty nieformalne kregi spoteczne, przypominajgce swa atmosferg emo-
cjonalng wielopokoleniowg i wielodzietng chtopska rodzine. ,Powstaje tez — jak pisat badacz
problemu Winicjusz Narojek — nowa struktura spoteczna (...). Jest to ,paczka kumpli”, ,przy-
jaciét”, ,swoich ludzi”. (...) mata spdjna grupa o charakterze samoobronnym, oparta na wiezi
osobowej i stosunkach bezpos$rednich miedzy cztonkami, co upodobnia jg do archaicznych
struktur integracji spotecznej — systemu plemiennego i systemu pokrewiehstwa”z.

Przyczyna rozrostu tego typu struktur byto oczywiscie takze w pefni scentralizowane i pod-
dane autorytarnemu dyktatowi zycie instytucjonalne. Wydaje sie jednak, iz wptyw chfopskiej
mentalnosci, czesto pomijany, miat tu niebagatelne znaczenie.

Ideologia profesjonalizmu nowej inteligencji o chtopskim gtéwnie rodowodzie jest — co
tatwo zauwazy¢ — zbiezna z tkwigcg w chtopskiej mentalnosci niechecig do wszelkiej za-
krojonej na szerszg skale dziatalnosci spotecznej. Ta ostatnia wymaga przeciez zaufania jako
warunku koniecznego swojego zaistnienia.

Ideologia ta zaktada, ze podstawy rzeczywistosci spotecznej, jej ksztaft instytucjonalny sa
W gruncie rzeczy niezmienne i trwate. Jedynym problemem jest problem adaptacji, ktérego
podstawg jest przynaleznos¢ do grupy nieformalnej. Wyrazny jest takze wptyw tej postawy na
stosunek do kompetencji. Cenione sg przede wszystkim kompetencje $cisle specjalistyczne. Te
0 bardziej ogdlnym charakterze nie sg traktowane powaznie. Co najwyzej widzi sie w nich
zrodfo pewnego prestizu spotecznego. Nie ma w tym nic dziwnego — teorie naukowe, sztuka,
filozofia dotyczg przeciez ponadprofesjonalnego wymiaru cztowieka i z reguty ktadg nacisk na
jaka$ forme racjonalnej zmiany spoteczne;.

Patrzac z perspektywy, ktérg nazwatem profesjonalizmem, na wszelkie zmiany instytu-
cjonalne o szerszym zasiegu, postrzega sie je czesto jako niezrozumiate, a nawet niegodne
zaufania. We wspomnianych wyzej wynikach badan wida¢ wyraznie przede wszystkim brak
zaufania do tworéw spotecznych generujgcych zmiany — a wiec instytucji panstwowych,
zwigzkéw zawodowych, partii politycznych. Instytucje o szerszym polu dziatania, ale zawiera-
jace w swym wizerunku niezmienno$¢ jako ceche konstytutywng, takie jak Kosciét czy armia,
ciesza sie zaufaniem catkiem sporym. Zaufaniem najwiekszym obdarzany jest najblizszy waski
krag rodzinny.

Czy z tego, co przedstawitem powyzej, wynikaja konkretne wnioski dla praktyki spotecznej?
Jestem przekonany o tym, ze wynikajg. Wydaje sie, iz przede wszystkim spoteczna sktonno$¢
do akceptacji szerszych reform instytucjonalnych juz sie wyczerpata. Zjawisko to ma zapewne
niejedng przyczyne, ale jedng z najbardziej istotnych jest na pewno ta, ze reformy tego typu

2 Narojek W., Struktura spofeczna w do$wiadczeniu jednostki, Warszawa 1982, s. 191-193.
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wymagajg sporej dozy spotecznego zaufania, a tej — jak wida¢ — po prostu brak. Zgodnie
Z naturg takich przemian mata grupa decydentéw wptywa na warunki zycia spotecznej wigk-
szosci. Brak zaufania do nich przesadza o niepowodzeniu lub patologii tego typu przemian.

Mozna w tym momencie zapyta¢, skad brato sie zaufanie do wielkich reform instytucjonal-
nych pierwszej pofowy lat 90. W matym stopniu wynikato ono, wedfug mnie, z zaufania do
konkretnych osob i instytucji. Wydaje sie, ze role decydujaca odgrywato przekonanie o ,natu-
ralnosci” i ,normalnosci” demokracji i rynku, ktére okazaty sie skuteczne w Europie Zachodniej,
od wiekdw bedacej dla nas obszarem wzorotwdrczym. Reformy zwigzane z okresem rzadow
AWS byty juz przyjmowane z o wiele wiekszg rezerwg i sceptycyzmem.

Wymaganiem chwili jest budowa spofecznego zaufania. Bez niego nie powstang znaczace
duze instytucje, organizacje, przedsiebiorstwa, ktére mogtyby pozytywnie wptywaé na rzeczy-
wisto$¢ spoteczng. Aby zaufanie to, zawsze przeciez jednak z natury rzeczy ograniczone, stato
sie faktem, musi z wolna zaczag¢ sie formowac swoista warstwa zaufania spotecznego, zywa
tkanka lideréw i instytucji réznego rodzaju, posredniczacych miedzy elitami instytucjonalnymi
a spoteczng wiekszoscig. Tylko tego typu posredniczaca warstwa, przynajmniej w pewnym
zakresie, przeciwstawi¢ sie moze wielowiekowemu nawykowi spotecznej nieufnosci.
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Polacy wobec tozsamosci wielowarstwowych — lokalnej,
narodowej i europejskiej

Artykut ten poswiecony bedzie analizie miejsca kultury miejskiej w polskim kanonie kul-
tury narodowej oraz jej wptywu na proces konstruowania polskiej tozsamosci europejskiej.
W przypadku Europy zasadnicze znaczenie w procesie tworzenia nowoczesnych tozsamosci
narodowych miata epoka modernizmu, stymulujgca miedzy innymi takie procesy, jak in-
dustrializacja, urbanizacja, rozw¢j powszechnej o$wiaty, standaryzacja jezykdw narodowych
i umacnianie sig¢ zbiurokratyzowanych struktur panstwa. Nierownomierny udziat w tych pro-
cesach skutkowat powstaniem dwaoch réznych modeli panstw narodowych. Z jednej strony,
w zachodniej czesci kontynentu ksztattowat sie model obywatelski, gdzie gtéwnym czynnikiem
identyfikacyjnym byfa lojalno$¢ w stosunku do panstwa, cechujacy sie wiekszym pluralizmem
i otwartoscig, a podstawowg klasa, na bazie ktérej rozwijat sie nardd, byto mieszczanstwo.
Z drugiej strony natomiast, dominowat w Europie Srodkowej i Wschodniej model etniczny —
gdzie tozsamos$¢ konstruowana byta na bazie wspdlnoty kultury i zmitologizowanych wiezéw
krwi, tworzac identyfikacje wyjatkowo ekskluzywne, charakterystyczne dla kultur szlacheckich
i chfopskich.

Przypadek Polski blizszy jest modelowi etnicznemu, mimo ze pewne elementy trady-
cji obywatelskich stanowig wazne dziedzictwo narodowe. Obywatelskie tradycje panstwowe
| Rzeczypospolitej ograniczone byty jednak do waskich elit, gtéwnie szlacheckich. Jednak za-
sadnicze znaczenie dla formowania sie polskiej tozsamos$ci narodowej miat XIX wiek, gdzie
identyfikacja narodowa ksztattowata sie na bazie wspdlnej kultury etnicznej, w opozycji do
obcych struktur panstwowych i systeméw prawnych. Ponadto, co uwazam za czynnik za-
sadniczy w niniejszych rozwazaniach, specyficzny wzdr kultury polskiej powstat w wyniku
stabosci mieszczanstwa — co wiecej, w polskim symbolicznym uniwersum miasto i kultura
mieszczanska przedstawiona byta jako obca, reprezentujgca wartosci heterogeniczne i plurali-
styczne. Tym samym miasto staje sie antyteza rodzimej kultury ksztattowanej na bazie szlachty
i chtopstwa, ktdrej symboliczng reprezentacje stanowi obraz homogenicznego etnicznie dwor-
ku szlacheckiego. Pomnikowe dzieta polskiej literatury w sposéb jednoznaczny przyczynity sie
do konstruowania symboliki dworku, jako reprezentacji esencjonalnych polskich wartosci. Sa-
mo wymienienie utwordw, gdzie dworek odgrywa pierwszoplanowg role, mogtoby przekroczy¢
objeto$¢ niniejszego artykutu; tytutem przyktadu mozna wymieni¢ jedynie te najbardziej zna-
czace: Pan Tadeusz Adama Mickiewicza, Wesele Stanistawa Wyspianskiego, Nad Niemnem
Elizy Orzeszkowej, Dolina Issy Czestawa Mitosza, i wiele innych. Wspomniane dzieta, po-
za walorami artystycznymi, maja donioste znaczenie w ksztattowaniu polskiej $wiadomosci
z uwagi na wiaczenie ich do kanonu obowigzkowych lektur szkolnych. Co wazne, kazde

* Instytut Europeistyki, Uniwersytet Jagiellonski
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z nich doczekafo sie ekranizacji, tej formy sztuki, ktéra wspdtcze$nie znacznie tatwiej do-
ciera do odbiorcy i wytwarza intensywniejsze obrazy w pamieci zbiorowej. Miasto natomiast
wystepuje w kanonicznych dzietach polskie] kultury najczesciej jako uciele$nienie zta, zde-
humanizowane, fatszywa ziemia obiecana, a jego mieszkancy sa podstepni i obtudni. Warto
wspomnie¢ réwniez utwory z oficjalnego kanonu, z niezwykle udanymi ekranizacjami: Ziemia
obiecana Wtadystawa Reymonta czy Moralnos¢ pani Dulskiej Gabrieli Zapolskiejl. Swoista
literatura miejska, ktora przypisywataby miastu pozytywne wartosci, w zasadzie nie istniafa.
Elzbieta Kaczynska, analizujgc literature miejska, pisze, ze: ,Pozytywnym bohaterem w pol-
skich dramatach byt zwykle szlachcic, ktéry osiadt w miescie zmuszony do tego niepomysing
sytuacjg ekonomiczng i wziat sie do pracy w rzemiosle lub przemys$le”. Na drugim biegunie
lokowali sie; ,Magnaci gietdowi, spekulanci, monopolisci, kapitalisci pienigdza, plutokracja
— te okre$lenia nabraty charakteru pejoratywnego i stosowano je do tych, ktérych uwazano
za najzepsutszg czesc¢ spotecznosci m/'ejskich”z. Fragment z pamigtnikow Marii Dabrowskiej
w wielkim skrécie oddaje pozycje miasta w polskiej kulturze narodowej: ,Kultura w Polsce
— pisata autorka — byfa tylko na wsi, zaréwno po dworach, jak i po chatupach wiejskich.
Miasta nasze (czesciowo dlatego, ze nie byty nasze) wychowaty poza gar$cig wartosciowych
robotnikéw — tylko $mierdzace mety”3. Ten kroétki cytat trafia w sedno niniejszych rozwazan.
Problematyka wyobcowania miasta w polskiej kulturze narodowej jest jednak problemem bar-
dziej ztozonym i wptywa na nig wiele czynnikéw. Juz same dane demograficzne pozwalajg
sie przekona¢ o miejscu miasta w polskim uniwersum symbolicznym. W drugiej potowie XIX
wieku, kluczowego okresu dla ksztaftowania sie polskiej tozsamosci narodowej, wedtug sza-
cunkéw Tadeusza tepkowskiego, w 1870 roku na ziemiach polskich w miastach mieszkato
16-17% ogdtu ludnosci®. Co wazne w tym kontekscie, sporg czg$¢ dwczesnego mieszczan-
stwa stanowili obcy etnicznie, przede wszystkim Zydzi, Niemcy, Ormianie: fakt ten znaczaco
wplywat na spychanie mieszczanstwa i kwestii miejskiej na margines polskiej kultury. Ponadto,
specyficzna struktura spoteczna dziewigtnastowiecznych ziem polskich sprawiata, ze dwczesne
elity opiniotworcze bardzo silnie zwigzane byty z kulturg szlachecka. Inteligencja w duzej
mierze rekrutowafa sie z podupadtej szlachty, ktéra w wyniku degradacji ekonomicznej i spo-
tecznej przenosita sie do miast. Specyficzni ,nowi mieszczanie” pochodzenia szlacheckiego
pozostawali w miescie obcy. W ramach zaboréw rosyjskiego i pruskiego polska inteligencja
nie byta dopuszczana do administracji panstwowej i lokalnej, a tworzaca sie burzuazja miast
przemystowych w wiekszo$ci rekrutowata sig z grup etnicznie obcych. Obco$¢ strukturalna i et-
niczna naktadata sie wiec na obco$¢ kulturowg. Tym samym zaczynaf dziata¢ doskonale znany
w takich sytuacjach mechanizm mityzacji przesziosci, jako swoiste antidotum na wyobcowang
rzeczywisto$¢ miejska. Wie$ czy dworek szlachecki stawaty sie symbolem ,raju utraconego”.
Znamienne jest w tym kontekscie podejscie Pozytywizmu do problematyki miasta. Program
ten, z zatozenia postepowy, ktadacy nacisk na prace organiczng i przezwyciezanie ogélnego

1 Na marginesie mozna dodac¢, ze termin dulszczyzna do dzi$ w jezyku polskim stanowi synonim obtudy.
2 Kaczynska E., Pejzaz miejski z zasciankiem w tle, Fund. ,Res Publica”, Warszawa 1999, s. 221 i 222.
3 Dabrowska M., Dzienniki, Warszawa 1988, s. 290.

4 tepkowski T., Polska — narodziny nowoczesnego narodu. 1764-1870, PWN, Warszawa 1967, s. 119.
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zacofania, cechowat ambiwalentny stosunek do miasta. Jak podkres$la Modzelewski, nietatwo
byto ideologicznym pozytywistom, pochodzacym czesto z dawnych $rodowisk szlacheckich,
wyzwoli¢ sie ze swoistych postaw zdeterminowanych czesto w nieuswiadomiony sposéb przez
wtasne pochodzenie spoteczne. Klasycznym przyktadem jest tutaj ,pozytywny kapitalista” Po-
taniecki, ktéry w chwili najwiekszej prosperity marzy o ,kawatku ziemi” i ,zyciu na roli”®.

Uzywajac kategorii centrum-peryferie w stosunku do kultury narodowej, niewatpliwie
nalezy stwierdzi¢, ze w przypadku Polski centrum znajduje sie w dworku szlacheckim: w So-
plicowie czy Bronowicach. Natomiast peryferia kultury, jej obrzeza lokujg sie w miescie. Tym
samym rysuje sie antytetyczna opozycja pomiedzy tozsamoscig obywatelska, ktéra bliska jest
typowi idealnemu opisanemu przez Karla Poppera jako spofeczenstwo otwarte, charaktery-
Zujace sie aktywnoscig, kreatywnos$cig, wartosciami liberalnymi i demokratycznymi, podczas
gdy na przeciwstawnym biegunie lokuje sie spoteczenstwo zamknigte, cechujace sie brakiem
racjonalnej debaty politycznej, interwencjonalizmem panstwa w zycie spofeczne, mysleniem
w kategoriach autokratycznych dogmatéw, ksenofobig, brakiem autotelicznych zwigzkéw,
a zwtaszcza brakiem zdrowego wspétzawodnictwa o miejsce w strukturze spo’recznej6. W $wie-
tle prowadzonych badan, w tak zwanej Polsce lokalnej to wifasnie cechy spoteczehstwa
zamknietego postrzegane sg jako swoje, natomiast te, ktore charakteryzuja spoteczenstwo
otwarte — jako obce i wrogie’.

Dzi$ natomiast mozemy obserwowa¢ radykalng zmiane w odniesieniu do postaw wobec
kultury miejskiej. Zmiana ta uwarunkowana jest szeregiem réznych proceséw, jednak w tym
miejscu chciatbym zwrdéci¢ uwage na niektore z nich, moim zdaniem najlepiej opisujagce owg
zmiane.

Pierwszym, i bez watpienia najwazniejszym procesem, jest de-ruraryzacja polskich miast.
Tak jak to zostafo juz napisane, Polska nie posiadata klasy mieszczanskiej, ktéra mogta
odgrywaé wiodacg role w konstruowaniu tozsamosci narodowej. Opdzniona industrializa-
cja, ktéra dotarta do Polski po Il wojnie $wiatowej, w przeciwienstwie do zachodniej
czesci kontynentu nie niosta w sobie réwnolegtego procesu urbanizacji. Skutkiem gwat-
townej i centralnie sterowanej industrializacji byto zjawisko ruraryzacji, czyli przenoszenie
wiejskich wzoréw zycia i wartosci do miast. Wynikato to ze specyficznego rozwoju pol-
skich miast. Z jednej strony, budowa wielkich zakfaddéw przemystowych pociggata za
sobg masowg migracje ze wsi do miast; w przypadku stabosci mieszczanstwa lub je-
go zupetnego braku, ludno$¢ migrujgca do miast nie przyswajata sobie miejskich wzo-
réow zycia, natomiast odtwarzata tradycyjne wzory w nowym $rodowisku. Z drugiej stro-
ny miasta na tzw. Ziemiach Zachodnich — najbardziej zurbanizowanym obszarze Polski
— zostaty niemal w stu procentach zasiedlone przez nowa ludno$¢, pochodzacg gtéw-
nie z typowo wiejskich obszaréw bytych Kreséw Wschodnich i centralne] Polski. Nowi

5 Modzelewski W., Nardd i postep; problematyka narodowa w ideologii i mysli spofecznej pozytywistéw
warszawskich, Warszawa 1976.

6 Popper K., Spofeczeristwo otwarte i jego wrogowie. Warszawa 1993.

7 Kubicki P., Pozarlik G., Obrazy integrujacej sie Europy. Autoidentyfikacja lokalna, narodowa i europejska
mieszkaricow regionu dolnoslaskiego, lubelskiego i podkarpackiego, [w:] Polska lokalna wobec integracji
europejskiej, Z. Mach, D. Niedzwiedzki (red.), Krakéw 2001.
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mieszkancy odczuwali podwdjng obco$¢ nowego $rodowiska: cywilizacyjna, z uwagi na kolo-
salne réznice migdzy zastang infrastrukturg nowoczesnych miast a niedorozwojem i zacofaniem
opuszczanych wiosek, oraz kulturowa, gdyz miasta te, mimo intensywnej propagandy PRL,
miaty niewiele wspolnego z polskag kulturg. W efekcie pierwsze pokolenia osadnikéw rekon-
struowaty swojg tozsamo$¢, zmagajac sie z obcoscig strukturalng i kulturowg miast, w ktérych
przyszto im zy¢. Sytuacje te opisat Zdzistaw Mach w ksigzce o znamiennym tytule Niechcia-
ne miasta®. Dzié jednak, w obu przypadkach, decydujace znaczenie dla wytwarzania miasta
w sensie spoteczno-kulturowym posiadajg drugie i trzecie pokolenie, ktére wychowywaty sie
w tych miastach. Jak przekonuje teoria migracji, kolejne pokolenia emigrantéw, a za ta-
kich mozna uzna¢ dzisiejszych mieszczan, maja tendencje do powracania do korzeni swoich
przodkéw. Jednak polscy nowi mieszczanie nie powracajg do rustykalnych korzeni swoich
przodkoéw, ale odkrywajg dziedzictwo ich rodzinnych miast. Stad tez fenomen zainteresowania
przesztoscig miast i odkrywania ich wielokulturowego dziedzictwa. Tytutem przyktadu mozna
wymieni¢: Krakéw z zydowskim Kazimierzem i Festiwalem Kultury Zydowskiej, tédz z Fe-
stiwalem Czterech Kultur oraz Gdansk i Wroctaw, gdzie zaczynaja pozytywnie wartosciowac
niemieckie dziedzictwo — czego znakomitym przykfadem jest popularnos¢ takich pisarzy, jak
P. Huelle (Gdansk) i M. Krajewski (Wroctaw), ktérych powiesci rekonstruujg i przywracajg
pamie¢ przedwojennych miast.

Réwnolegle z procesem odzyskiwania pamieci, miasta odzyskaty samorzadno$¢, a co
za tym idzie mozliwo$¢ konstruowania nowych tozsamos$ci opierajacych sie na podmioto-
wosci i trenowaniu postaw demokratycznych w zyciu codziennym. Kluczowego znaczenia
w tym kontek$cie nabrata rola wybieranego w demokratycznych wyborach prezydenta —
miasta zyskaty liderdw, ktdrzy potrafig zdynamizowac¢ i zmobilizowa¢ mieszkancow. Podmio-
towo$¢ miast zostata znacznie wzmocniona dzieki akcesji do UE i dostepowi do funduszy
unijnych; tym samym miasta przestajg by¢ klientem i zakfadnikiem rzadu centralnego, kto-
ry dotychczas posiadat niemal monopol na dystrybucje $rodkéw finansowych. Wazng role
odgrywa takze caty szereg proceséw ekonomicznych pozwalajacych na tworzenie typowej
klasy mieszczanskiej opartej na posiadaniu kapitatu, renty gruntowej i jego racjonalnym
wykorzystywaniu w celu podnoszenia stopy zyciowej. Miasta w dobie dominujacej kultury
konsumpcyjnej staja sie centrami gospodarki symbolicznej (symbolic economy), ktéra wedfug
Sharon Zukin opiera sie przede wszystkim na kulturowej konsumpcji wartosci produkowa-
nych przez miasta: sztuki, mody, muzyki, turystyki, specyficznego stylu zycia (restauracje,
kluby, kawiarnie) i’[p.9 Dzi§ to wifasnie konsumpcja w znacznej mierze wyznacza pozy-
cje w strukturze spotecznej i wptywa na konstruowanie tozsamosci, stad tez urbanism
as a way of life staje sie pozadang wartoscig i stanowi podstawe dla definiowania swo-
jej tozsamosci przez pokolenia nowej klasy mieszczanskiej. Ponadto, w gospodarce opartej
na wiedzy oraz produkcji i wymianie symboli, miasto jako takie stato sie towarem, kitdry

8 Mach Z., Niechciane miasta. Migracja i tozsamo$¢ spofeczna, Towarzystwo Autoréw i Wydawcow Prac
Naukowych ,Universitas”, Krakéw 1998.

9 Zukin S., Space and Symbols in an Age of Decline, [w:] King A (red.),Re-Presenting the City, London
1996, s. 44-45.
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wymaga promocji i dobrego opakowania, gtéwnie po to, aby zacheci¢ turystéw do przyjaz-
du, a kreatywnych i dynamicznych pracownikéw do osiedlenia sig, oraz przyciggng¢ kapitaf
inwestycyjny. Doskonale pokazujg to studia niezwykle popularnego dzi$ Richarda Floridy, kto-
ry w swojej ksigzce The Rise of the Creative Class udowadnia, ze najbardziej dynamicznie
rozwija¢ sie beda te miasta, gdzie mieszkajg najbardziej kreatywne, dynamiczne jednostki,
a miasto cechowac¢ bedzie tzw. 3T: Technologia, Talent, Tolerancjalo. Jednak aby przyciaggnaé
takich mieszkancoéw, miasto musi zaoferowaé — obok wysokiego standardu zycia i szerokiej
gamy rozrywek — przede wszystkim pluralizm i tolerancje, gdyz najbardziej kreatywni sg ci,
ktérzy nie dajg sie zaklasyfikowaé do jednego dominujgcego wzoru kulturowego. Innymi sfowy
miasto musi stosowa¢ w praktyce polityke wielokulturowosci, szanujgc i promujgc odmien-
nos¢ i kreatywno$¢, niezaleznie od tego, czy chodzi tu o mniejszosci etniczne czy spoteczne.
Dlatego tez w strategiach promocji miast tak czesto i chetnie dodaje sie do nazwy miasta
przymiotnik ,wielokulturowe”, co w domysle ma wysyta¢ czytelny komunikat, ze miasto jest
tolerancyjne i kreatywne. Ponadto, dominujace procesy globalizacji sprawiajg, iz od co naj-
mniej dwoch dekad mozemy obserwowac tworzenie sie tak zwanych miast sieciowych, ktére
wskutek nieustannego transferu kapitatu, ustug, idei i ludzi coraz bardziej upodabniajg sie do
siebie, kosztem alienacji z tradycyjnego zaplecza regionalnego czy nawet panstwa narodowe-
go. Dla polskich miast sie¢ ta otworzyta sie zwfaszcza po akcesji do UE, ktdra zliberalizowata
kwestie przeptywédw i transferéw. Pozwala to na dyfuzje wzoréw kulturowych, daje mozliwo$¢
doswiadczenia wielokulturowosci i pluralizmu w kontaktach bezposrednich, w przeciwienstwie
do prowincji, gdzie szeroko rozumiana sfera wielokulturowosci i pluralizmu funkcjonuje jedynie
poprzez stereotypowe wyobrazenia, a obco$¢ kulturowa czy spoteczna wcigz postrzegana jest
w kategoriach zagrozenia, podczas gdy w przypadku kultury miejskiej wspomniana obco$¢
coraz czesciej konotuje w sobie pojecia innowacyjnosci i kreatywnosci.

Opisane powyzej procesy wskazujg, ze w Polsce po raz pierwszy w historii powstaje silna
klasa mieszczanska posiadajgca kluczowe zasoby, ktére Pierre Bourdieu definiuje jako kapitat
spofeczny, kulturowy, ekonomiczny i symboliczny“. Ma to o tyle istotne znaczenie, ze wartosci
mieszczanskie opierajg sie na pragmatyzmie i racjonalnym bilansie zyskéw i strat. Tym samym
pluralizm i wielokulturowo$¢ stajg sie nie tylko postulatami normatywnymi, ale dobrami, ktére
mozna wymienia¢ na realny wzrost poziomu zycia i dochodéw, gdyz stajg sie warunkiem efek-
tywnego rozwoju w gospodarce opartej na wiedzy i symbolicznym konsumpcjonizmie. Nowi
mieszczanie dzieki swoim zasobom i do$wiadczeniu mogg czué sie podmiotem proceséw eu-
ropejskich, a ,innych”, z ktérymi rywalizujg na szeroko rozumianym rynku zasobéw, traktowac
w kategorii partneréw, a nie w kategoriach uprzedzen i resentymentéw. W efekcie mozemy
obserwowac proces rekonstrukcji tozsamosci narodowej, ktéra niegdys silnie ekskluzywna i et-
niczna, staje sie coraz bardziej obywatelska, otwarta. Jak pokazuje historia narodéw Europy
Zachodniej, kluczowym warunkiem konstruowania tozsamosci obywatelskich byfa silna kla-
sa mieszczanska, ktérej specyfika wptywa na rozwoj pluralizmu, samorzadnosci i lojalnosci
wobec porzadku instytucjonalnego, a nie kulturowego i etnicznego. To natomiast pozwala na

19 Florida R., The Rise of the Creative Class, New York 2002.
1 por. Bourdieu P., Dystynkcje. Spofeczna krytyka wtadzy sadzenia. Warszawa 2005.
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konstruowanie tozsamosci poza dominujgcymi ramami identyfikacji narodowej, gdyz tozsamo$¢
europejska, z uwagi na brak wspdlnego kanonu kulturowego, tworzy sie przede wszystkim na
bazie obywatelskiej i partycypacji we wspdlnym porzadku instytucjonalnym.

Z drugiej strony jednak cze$¢ polskiego spoteczenstwa wcigz pozostaje pod silnym wpty-
wem ekskluzywnej kultury etnicznej. Co wiecej, szybkie i gtebokie zmiany spoteczne sprawiaja,
ze dla tej grupy kultura miejska i jej wartosci stajg sie jeszcze bardziej obce i niezrozumiate,
co w konsekwencji prowadzi do wzmacniania symbolicznych granic, na bazie ktorych kon-
struowana jest tozsamo$¢ etniczna. W tym przypadku nastepuje zupetnie odwrotny proces
— ,zamykanie sie” tej czesci polskiego spoteczenstwa. W efekcie mozemy moéwi¢ o dwoch
réznych modelach tozsamosci Polakéw, odwotujacych sie do odmiennych wartosci, a konflikt
miedzy nimi przejawia sie zarébwno na poziomie narodowym, jak tez europejskim. Na po-
ziomie narodowym mamy do czynienia z postepujaca polaryzacja sceny politycznej dzielaca
wyborcow na dwa przeciwstawne obozy: wielkomiejski i prowincjonalny, co ma zastgpi¢ —
wydawac by sie mogto — tradycyjny podziat na postkomunizm i postsolidarno$¢. Na poziomie
europejskim daje sie wyraznie zauwazy¢ dwojakie postawy wobec Europy i integracji europej-
skiej. Z jednej strony to otwartos¢, kooperacja, cheé czerpania nowych doswiadczen i praktyk,
charakterystyczne dla warto$ci mieszczanskich. Z drugiej natomiast poczucie leku, niepew-
nosci i zagrozenia przed obcymi treSciami kulturowymi, praktykami spotecznymi, typowe dla
ekskluzywnych tozsamosci etnicznych. Natomiast postawy wobec integracji europejskiej dajg
sie opisa¢ jako typowy przykfad klientelizmu: pozytywnie oceniane sg pomoc finansowa i fun-
dusze strukturalne, negatywnie natomiast przenikanie europejskich standardéw spotfecznych
i kulturowych.
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O prowincjonalizmie inaczej

Stynny dzi$ na catym $wiecie hinduski historyk Dipesh Chakrabarty rzucit nie tak dawno hastfo
»prowincjonalizacji Europy” (Chakrabarty, 2000). Jego propozycja, polegajaca na spojrzeniu
na europejska historie z punktu widzenia historii innych kontynentéw, to przede wszystkim
intelektualna prowokacja majaca na celu zwrdcenie uwagi na uprzywilejowang pozycje euro-
pejskich i pétnocnoamerykanskich nauk spofecznych w systemie nauki globalnej. Chakrabarty
zwraca uwage, ze historia spoteczna krajéow Europy Zachodniej jest nie tylko o wiele lepigj
znana w skali $wiatowej, ale stuzy takze jako punkt odniesienia do opisu innych czesci $wia-
ta. Zachodnia historia spofeczna zostata w duzym stopniu zamieniona przez europejska nauke
— w szczegblnosci socjologie — w normatywny standard ,prawidfowego” rozwoju spotecz-
nego, wzorzec drogi do uznawanej dzi$ powszechnie za najwyzszg warto$¢ ,nowoczesnosci”.
Chakrabarty méwi o wynikajagcym z powyzszych zatozen mechanizmie ,prowincjonalizacji”
nieeuropejskich spoteczenstw przez europejska socjologie. Ich historia spoteczna opisywana
w kategoriach zachodnich jawi sie zawsze jako petna brakdéw, porazek, opdznien i nie-
doskonatosci. W szczegdlnosci historie spoteczenstw nieeuropejskich cechuje ,brak” takich
podstawowych elementdw, jak europejskie rewolucje: mieszczanskie czy robotnicze, brak re-
formaciji itp. W efekcie taki europocentryczny oglad krajéw peryferyjnych ,obiektywnie” ujawnia
ich spoteczne niedoskonato$ci, niezmiennie potwierdza ich nizszo$¢, niedoskonato$¢ i zaco-
fanie. Ten nie zawsze zamierzony efekt dziatania zachodnich nauk spotecznych opisywany
jest takze przez wielu innych teoretykdw tzw. teorii postkolonialnej, zajmujacej sie trwatymi
strukturami kulturowego uzaleznienia dawnych terytoriow zaleznych od europejskich metropolii
(Gandhi, 2008). Klasyczng pracg opisujgcg schemat percepcji regiondw peryferyjnych w sto-
sunku do Europy — w szczegdlnosci Bliskiego Wschodu — w kategoriach zdefiniowanej przez
europejskie normy ,,nowoczesnosci”, ktére implikujg wrazenie jego nizszosci, obcosci, a nawet
ptynacego zen zagrozenia, jest ksigzka Edwarda Saida pt. ,Orientalizm” (Said, 1991). Said
zwraca w niej w szczegdlnosci uwage, iz ,wschdd” we wspotczesnych naukach spotecznych
opisywany jest w kategoriach systematycznej i bezwzglednej nizszosci cywilizacyjnej, ktérej
natura jest tak gteboko osadzona w historii i kulturze, iz — jak wszystko na to zdaje sie wska-
zywa¢ — nie mozne ona ulec zasadniczej zmianie nawet w dtugim horyzoncie czasowym.

W ostatnich latach coraz wiecej badaczy Europy Srodkowej i Wschodniej zwraca uwage,
ze z podobnymi, cho¢ nie zawsze identycznymi i czesto nie tak powaznymi w sensie nate-
zenia problemami percepcji boryka sie takze wewnatrzeuropejski wschoéd, a wiec wschodnie
i pofudniowo-wschodnie peryferie kontynentu. Za pionierskg w tym zakresie uznaé mozna
prace Larrego Wolffa, opisujacego swoiste ,wynalezienie” pojecia Europy Wschodniej jako ob-
szaru zacofania, ktéry to ,wynalazek” datuje on na okres o$wiecenia w Europie Zachodniej

* Instytut Studiéw Spotecznych, Uniwersytet Warszawski
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(Wolff, 1994). Kolejni autorzy opisujg dzi§ w coraz bardziej systematyczny sposéb, jak po-
strzeganie Europy Wschodniej, a takze Srodkowej oraz Batkandw, jest na Zachodzie obcigzone
przez trwajace od czaséw o$wieceniowych schematy zakfadajgce jej wrodzong nizszos$¢, sta-
bos¢ i niepetno$¢ spotecznej historii (np. Burgess, 1997; Melegh, 2006; Todorowa, 2008).
George Schopflin zwraca w szczegdlnosci uwage na utrwalony w dyskursie zachodnich na-
uk spofecznych obraz ,niekompletnosci” struktur instytucjonalnych i spotecznych w regionie
Europy Srodkowo-Wschodniej oraz jego wizje jako obszaru skrajnie niestabilnego (Schépflin,
2000). Tymczasem wedtug Schopflina momenty nieciggfosci i okresy powaznych niestabilno-
$ci w historii spotecznej moga by¢ wskazane w wielu krajach Zachodu. Jézsef Borocz dla
odmiany zwraca uwage na przypisywang Europie Wschodniej dominacje struktur nieformal-
nych w systemach spotecznych (Borocz, 2000). Wedtug Borocza wizja kontrastu pomiedzy
pograzong w nieformalnosci Europg Wschodnig a takze Srodkowa z jednej strony, oraz z dru-
giej — spoteczenstwami zachodnimi opartymi wytacznie o sformalizowane i merytokratyczne
zasady kontaktéw spotecznych — nie jest do konca prawdziwa. Kontakty nieformalne sg réw-
nie wazne w spoteczenstwach zachodnich, ale — jak uwaza Borécz — nie sg one elementem
ich wyidealizowanego i legitymizowanego przez nauki spoteczne obrazu wtasnego. Nieformal-
ne struktury spoteczne sg natomiast przez zachodnie nauki spoteczne przypisywane szeroko
rozumianemu ,wschodowi” i traktowane jako jego cecha immanentna.

Warto zwréci¢ uwage, ze jednym z kluczowych elementéw omawianego tu stereotypu Eu-
ropy Srodkowej i Wschodniej jest obraz obszaru targanego przez ciagte konflikty ,etniczne”,
opanowanego przez trudne do okietznania nacjonalizmy i plemienne nienawisci. W ramach
tego schematu, jak wskazuje np. Merje Kuus, Europa Srodkowa i Wschodnia stawiana jest
zwykle wobec wyboru wiernego nasladownictwa zachodniej drogi modernizacji spotecznej pro-
wadzacej do opanowania nieznanych juz jakoby na zachodzie demondw nacjonalizmu, badz
tez poddania sie im i osuniecia sie w otchfan barbarzynskich i nieustajacych wojen plemien-
nych, ktérych symbolem sg Batkany, na czele z krwawymi wojnami w Serbii oraz Bo$ni
i Hercegowinie (Kuus, 2004). Mozna zauwazy¢, ze stereotypowa i orientalistyczna opozycja
pomiedzy nowoczesnymi ,,obywatelskimi” spoteczenstwami Europy Zachodniej i zdefiniowany-
mi ,etnicznie”, a wiec na bazie wiezi krwi plemiennymi spoteczefistwami Europy Srodkowej
i Wschodniej na trwale weszta do kanonu zachodnich nauk spotecznych. Co ciekawe, nierzad-
ko jest ona takze powielana w literaturze krajow, ktdre deprecjonuje — nawet w publikacjach
podrecznikowych. Schemat ten nie tylko oparty jest na klasycznych orientalistycznych stereoty-
pach, ale implikuje takze trudne do zaakceptowania uogélnienia zamazujace kluczowe réznice
pomiedzy réznymi krajami europejskimi. Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze w obrebie
samej Europy Zachodniej mozna przede wszystkim odrézni¢ kraje, w ktérych doszto do bu-
dowy tzw. klasycznych ,nowoczesnych panstw narodowych”, i te, w ktérych 6w proces nie
nastapit badz miat mafo zaawansowany charakter. Kanonicznym reprezentantem tych pierw-
szych jest Francja, w ktdérej w oparciu o o$wieceniowe ideaty doprowadzono do niezwykle
daleko idacej homogenizacji przestrzeni kulturowej kraju. Nierzadko z uzyciem przemocy wy-
rugowano wiekszo$¢ odrebnosci regionalnych, kulturowych — w szczegélnosci jezykowych.
Méwigcych réznymi dialektami chtopéw scentralizowane panstwo przy pomocy gigantycznych
wysitkow wielkiej machiny administracyjnej na przestrzeni wieku XIX zamienito we Francuzéw
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w ,nowoczesnym” rozumieniu tego stowa (Weber, 1976). Obywatel Francji w tym modelu
rownowazny byt — i w duzym stopniu jest — z Francuzem w sensie tozsamosci kulturowej
i narodowej. Ten model utozsamienia narodowos$ci z obywatelstwem, a wtasciwie przymu-
sowego ,sformatowania” mieszkancéw kontrowanego przez panstwo terytorium i stworzenia
z nich tym samym obywateli wedtug norm wystandaryzowanej kultury narodowej, nie zostat
przyjety ani w Belgii, ani w Szwajcarii. W wielu innych krajach, jak np. w Hiszpanii czy
Niemczech, wdrozenie modelu francuskiego pomimo ambicji rzadzacych nie powiodfo sie do
konca. W rezultacie mozna wiec mowic¢, ze sg to panstwa o wiele bardziej ,,obywatelskie” od
spoteczenstw Francji czy wiekszosci krajow, gdzie religia panstwowg staty sie rézne warianty
protestantyzmu. Panstwowe ko$cioty protestanckie byty tam zwykle waznymi narzedziami ho-
mogenizacji kulturowej i w wielu przypadkach, jak np. w Szwecji, doprowadzity do powstania
modelu utozsamiajgcego nie tylko obywatelstwo z narodowoscia, ale takze z przynaleznoscig
do Kosciota narodowego.

W wiekszosci krajow Europy Srodkowo-Wschodniej budowa paristw narodowych nie zosta-
ta do konca zrealizowana, cho¢ model ten byt, i nierzadko pozostaje jeszcze, waznym punktem
odniesienia dla rozwazan w tej czesci Europy. Jego szczegblna atrakcyjno$¢ datuje sie na ko-
niec wieku XIX i poczatek XX. Po | wojnie Swiatowe] do$¢ powszechnie uznane zostato prawo
do narodowego samostanowienia. Na fali rozpadu wielonarodowych imperiéw odrodzity sie
takie panstwa jak Polska, ale powstaly takze kraje wczesniej nie istniejace, ktérych racje bytu
zdefiniowano nie w kategoriach historycznych, ale narodowych. Do krajéw tych zaliczy¢ mozna
w szczegolnosci Litwe, totwe czy Estonie. Zgodnie z modelem francuskim obywatelstwo byto
tu uznawane za jednoznaczne z narodowoscig i tozsamoscig kulturowg. Jak zauwaza Anna
Sosnowska (2008), dzieki odwotaniu sie w tych krajach do etnicznie i spotecznie jednorodnej
warstwy chtopskiej jako bazy obywatelstwa relatywnie znikome sg tam réznice wynikajgce
z pochodzenia spofecznego (w szczegdlnosci podziat szlachta vs. chtopi). W tym sensie mozna
moéwi¢ o ich demokratycznosci — jednak etniczna definicja obywatelstwa jest czesto podstawg
do wykluczenia mniejszosci narodowych, czego przyktadem jest problem ludnosci rosyjskiej
na totwie i w Estonii — najwiekszych chyba we wspdfczesnej Europie populacjach statych
mieszkancow krajow Unii Europejskiej pozbawionych praw obywatelskich.

W krajach o starszej historii panstwowosci, posiadajacych wywodzace sie z dawnej szlach-
ty elity spoteczno-polityczne, réwnie silnym punktem odniesienia do odbudowy panstwowosci
byta spuscizna wielonarodowych panstw przednowoczesnych. W Polsce w szczegolnosci sil-
ne byty republikanskie tradycje szlacheckie definiujgce nardd polityczny nie w kategoriach
etnicznych czy narodowych, ale w kategoriach tozsamos$ci obywatelskiej z silnym elementem
egalitaryzmu. Z tego punktu widzenia mozna moéwi¢ o kontrascie pomiedzy o wiele bardziej
obywatelskim modelem polskim, a modelem panstwa narodowego w przypadku krajéw bat-
tyckich. Oczywiscie w Polsce miedzywojennej ideologia dominujacego wtedy w catej Europie
paradygmatu panstwa narodowego miafa bardzo silne poparcie polityczne, ktérego gtéwnym
wyrazicielem byta Narodowa Demokracja. I Rzeczpospolita wdrazata tez w praktyce wiele
z postulatéw panstwa narodowego, nierzadko uciekajac sie do przymusu administracyjnego
czy przemocy, w szczegdlnosci w stosunku do mniejszosci narodowych zamieszkujgcych Kresy
Wschodnie (Brubaker, 1998). Ta praktyka nie podwazata jednak waznej symbolicznej roli
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mitu Rzeczypospolitej Szlacheckiej jako podstawy rozumienia obywatelstwa w Polsce oraz
nie zmniejszata znaczenia nieznanego do dzi$ w ,nowoczesnych panstwach narodowych”
rozroznienia pomiedzy obywatelstwem a narodowoscig.

Jak wspomniano, Dipesh Chakrabarty w swojej ksigzce wzywa do podjecia zadania ,,pro-
wincjonalizacji Europy” — a wiec do proby napisania historii spotecznej Europy z punktu
widzenia krajow dzi$ kulturowo od niej zaleznych. To odwrécenie kategorii normatywnej oceny
dla Chakrabarty’ego nie ma byé projektem politycznym, nie ma stuzyé budowie antyeuro-
pejskich ideologii. W jego rozumieniu jest to wyfgcznie projekt intelektualny, ktéry w sensie
implikacji praktycznych uznaje on za utopijny. Jego gtéwnym zadaniem jest lepsze zrozumienie
mechanizméw wykluczania i naznaczania, ktére wplecione sg w pozornie neutralne zatozenia
zachodniej teorii spotecznej. Caftkowite odrzucenie nowoczesnosci zdefiniowanej przez zachdd
bytoby wedtug Chakrabarty’ego samobdjcze w sensie politycznym, takze dla zdominowanych
przezen peryferii. Ale za wazng warto$¢ uznaje on wskazanie na ambiwalencje zachodniego
projektu nowoczesnosci, jego wewnetrzne sprzecznosci, a przede wszystkim na nieodtagczng
w nim role przemocy. Jest ona wedfug Chakrabarty’ego niezbedna do budowy struktur no-
woczesnego spofeczenstwa, ale zwykle w ,dojrzatych” panstwach zachodu jej dawna rola jest
marginalizowana czy przemilczana. Rozwazajac kwestie modeli narodu w Europie Srodkowej
i Wschodniej, mozna przyja¢ wezwanie Chakrabarty’'ego i spojrze¢ w szczegélnosci na klasycz-
ne schematy nauki zachodnioeuropejskiej oczami polskimi. Zwré¢my wiec uwage, ze z takiej
perspektywy francuski model nowoczesnego panstwa narodowego oceniaé mozna w sposob
krytyczny. Poza osgdzeniem przemocy stojgcej za jego wdrozeniem poczawszy od krwawej
Rewolucji Francuskiej poprzez brutalne dziatania administracyjne na przestrzeni catego wieku
XIX, wskaza¢ mozna takze na symboliczng przemoc wigzaca sie z utozsamieniem poje¢ oby-
watelstwa i narodowosci. W kategoriach kultury polskiej, a takze kultury wielu innych krajow
Europy Srodkowej i Wschodniej - w szczegdlinosci spadkobiercéw Monarchii Austro-Wegierskiej
- panstwo, mogac wymaga¢ od swych obywateli postuszehstwa i lojalnosci, nie ma jednak
moralnego prawa odbierania im ewentualnego odrebnego poczucia przynaleznosci narodowej,
a takze religijnej. Redukowanie polskiej i $rodkowo- oraz wschodnioeuropejskiej tozsamosci
narodowej do kategorii plemiennej ,etnicznosci”, dominujace w zachodnich naukach spotecz-
nych i praktyce dziatania administracji panstw zachodnich, moze by¢ wiec postrzegane jako
przejaw godnej potepienia przemocy symbolicznej.

Z problemem ,obywatelskosci” kultury politycznej w krajach naszego regionu zwigza-
na jest takze kluczowa kwestia braku w historii wiekszosci z nich klasycznych rewoluciji,
w pierwszym rzedzie rewolucji burzuazyjnych, czyli mieszczanskich. Zachodnie nauki spo-
obywatelstwa. Takie europocentryczne rozumienie obywatelskiej rownosci budzito powazne
zastrzezenia Chakrabarty’ego. Wskazuje on w szczegélnosci, iz taka definicja obywatelstwa
legitymizowata nierzadko brutalne narzucanie kultury europejskiej przez imperia kolonialne.
Definicja owa sprowadzata bowiem kultury podbijanych krajéw do wiecznie zacofanych i odle-
gtych od ideatu kultury demokratycznej feudalnych wspdinot plemiennych. W krajach Europy
Srodkowo-Wschodniej réznica w historii spofecznej w stosunku do Europy Zachodniej nie
jest az tak dramatyczna, ale zwréci¢é mozna uwage, iz przyjecie modelu francuskiej rewolucji
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mieszczanskie] jako jedynej drogi do budowy spofeczenstwa obywatelskiego stawia je réwniez
na pozycji wiecznie zapdznionych, nie zdajacych z klasy do klasy i krngbrnych ucznidw.

Aby unikng¢ czestych uproszczeh wynikajacych ze stosowania wspomnianego tu francu-
skiego modelu budowy spoteczenstwa obywatelskiego jako odniesienia do normatywnej oceny
spoteczenstw poszczegdlnych krajéw, nalezatoby wskaza¢ i dowartosciowa¢ alternatywne zré-
dfa definicji obywatelstwa, zakorzenione w lokalnych kulturach. W przypadku Polski powinno
sie méwi¢ w moim przekonaniu o réwnolegtej do francuskiej, cho¢ bezkrwawej, ,rewolucji
inteligenckiej”, ktéra moze by¢ w naszej kulturze politycznej postrzegana jako zrédfo definicji
praw i obowigzkéw obywatelskich. ,Rewolucja inteligencka” to dfugi i ztozony proces wypie-
rania z pozycji dominujacej elity spotecznej w spoteczenstwie polskim arystokracji i szlachty.
Mozna przyja¢, iz trwat on przez caty wiek XIX i zakonczyt sie ostatecznie w czasie Il wojny
Swiatowej. Jego kluczowym momentem byto odrodzenie panstwa polskiego w roku 1918,
kiedy to przybrato ono konstytucyjng forme demokratycznej republiki, w ktdrej zniesiono nie-
odwotalnie wszystkie tytuty i przywileje szlacheckie. Odrodzona Rzeczpospolita Polska nie
powstafa jednak, jak wiadomo, w rewolucyjnej opozycji do przedrozbiorowej Rzeczypospolitej
Obojga Naroddéw, przyjmujac niejako definicje obywatelstwa, ktérg wigza¢ mozna z rozszerze-
niem przywilejow szlacheckich na wszystkie warstwy spoteczne — innymi stowy dokonujac
powszechnej nobilitacji. Ten nierewolucyjny model demokratyzacji podobny jest do brytyjskie-
go, gdzie réwniez dokonano rozciagniecia wiekszosci przywilejéw szlacheckich na wszystkich
poddanych Monarchy. W przeciwienstwie jednak do Polski, w Zjednoczonym Krélestwie nie
zniesiono tytutéw i niektérych przywilejow szlacheckich — a monarchia, cho¢ konstytucyjna,
ma charakter dziedziczny i zachowuje szereg istotnych funkcji, wtacznie z rolg gtowy Kosciota
narodowego petniong przez kréla czy krélowa. W tym sensie tradycja polska wywodzaca sie
z ideatéw demokracji szlacheckiej z jej etosem réwnosci praw wszystkich cztonkéw ,narodu
szlacheckiego” moze by¢ uznana za bardziej demokratyczng od brytyjskiej. Jednoczesnie war-
to zwrdci¢ uwage, ze role szlachty, a przede wszystkim uprzywilejowanej arystokracji, zajefa
w Polsce inteligencja, a gtéwnie jej elita. Inteligencja moze by¢ uwazana za odpowiednik
— ewentualnie w duzym stopniu, jak sugerujg to w szczegdlnosci Eyal, Szelényi i Townsley
(1998) — substytut mieszczanstwa w Polsce. Zajecie przez nig miejsca szlachty moze by¢
poréwnywalne do przemian spofecznych, jakie miaty miejsce w krajach Europy Zachodniej.
Jak zwraca uwage Jozef Chatasinski, w poczatkowych latach swojego rozwoju inteligencja
polska zajmowata w znaczacej czesci pozycje ostro antyszlacheckie, w szczegélnosci anty-
arystokratyczne (Chatasinski, 1998). Ideologowie inteligenccy konca XIX wieku krytykowali
wszystkie wady szlachty, oskarzajac jg nie tylko o doprowadzenie do zacofania kraju i upad-
ku polskiej panstwowosci, ale rowniez, wytykajac jej — podobnie jak francuscy mieszczanie,
a w duzym stopniu w $lad za nimi — caty syndrom antydemokratycznej pogardy dla ludu,
zamkniecie kanatdéw awansu spofecznego, brak szacunku do pozytywistycznych ideatéw, in-
dywidualnych osiagnie¢, znaczenia handlu i rozwoju przemystu, snobizm, przywiazanie do
honorowego statusu, wystawnego trybu zycia i znaczenia manier i znajomosci towarzyskich
konwenanséw jako kluczowego wyznacznika statusu spotecznego. Ta demokratyczna krytyka
szlachty w przekonaniu Chatasinskiego ostabta jednak znaczaco, gdy inteligencji udato sie
stopniowo przeja¢ uprzywilejowane miejsce schodzacego ze sceny ziemianstwa i arystokracji.
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Jednocze$nie mozna méwi¢ o przyjeciu przez wiekszo$¢ zubozatej szlachty i arystokracji
tozsamosci inteligenckiej, i w efekcie o swoistym przeniknigciu sie obu grup — co przypo-
mina w szczegolnosci stopniowg integracje mieszczanstwa i szlachty w Wielkiej Brytanii. Na
zjawisko to w obu krajach patrze¢ mozna zaréwno w kategoriach krytycznych, jak i pozytyw-
nych. Z jednej strony silna szlachecko-artystokratyczna sktadowa wyzszych klas brytyjskich
oraz polskiej inteligencji powoduje, ze sg one skazone duzym elitaryzmem, kosztem czestego
zaniedbywania w praktyce obywatelskich ideatdw réwnosci praw i szans awansu spofeczne-
go. Z drugiej strony taka historia spoteczna elity obu krajéow powoduje, ze w sposéb o wiele
bardziej naturalny, niz dziato sie to w krajach, ktére w sposéb rewolucyjny odrzucity swojg
przeszto$¢ - jak np. Francja czy Rosja — angazowane sg tu historyczne kapitaty spoteczne
i kulturowe. Pozwalajg one na wypracowywanie drég modernizacji nie odcinajacych sie ostro
od narodowej spuscizny kulturowej i na tagodzenie konfliktdw pomiedzy miastem a wsig.
Warto zwréci¢ w szczegoélnosci uwage, iz w Anglii, podobnie jak w Polsce, nie istnieje silne
kulturowe napiecie pomiedzy ,zyciem miejskim” a ,zyciem wiejskim”, a posiadanie dworu,
czy tez jego mityczna rola w historii rodzinnej, nie kiécg sie z posiadaniem nieruchomo-
§ci miejskich, a nawet przedsiebiorstw, i prowadzeniem miejskiego zycia oraz dziatalnosci
gospodarczej. Posiadto$¢ ziemska pozostaje dla angielskich elit waznym elementem zycia
spofecznego i nie jest uwazana za przeszkode dla po$wiecenia sie nowoczesnemu bizneso-
wi. Podobnie, dla tradycyjnej polskiej elity inteligenckiej spedzanie czesci czasu w dworach
wtasnych czy zaprzyjaznionych rodzin szlacheckich badz krewnych nie byfo przeszkoda do
prowadzenia ,nowoczesnego” zycia w miastach. Rola majatkéw ziemskich i innych arysto-
kratycznych wyznacznikéw statusu moze oczywiscie byé uwazana za dyskusyjng z punktu
widzenia ideatéw réwnosci, w szczegdlnosci zdefiniowanej nie tylko w kategoriach praw i obo-
wigzkéw obywatelskich, lecz takze praw spotecznych — ale trudno uwazac¢, by zwigzana byta
ona z jakim$ mechanizmem powodujgcym zacofanie gospodarcze kraju.

Warto jednoczesnie zwréci¢ uwage, ze w duzej czesci krajow Europy Zachodniej obowig-
zywanie teoretycznych ideatéw réwnosci obywatelskiej nie powoduje zaniku fundamentalnych
roznic kulturowych pomiedzy klasami wyzszymi i pozostatg czescig spoteczenstwa. Réznice ta-
kie sg szczegoblnie silne i wyrazne w Wielkiej Brytanii, gdzie przejawiajg sie w duzym stopniu
w oddzieleniu kultury klas wyzszych od reszty spofeczenstwa i istnieniu trudno przekraczal-
nych barier, obejmujacych nie tylko wymiar gustéw czy elitarnych instytucji edukacyjnych, ale
nawet réwniez jezykowy. Cho¢ formy kulturowego naznaczania sg na Wyspach Brytyjskich
zdecydowanie odmienne od polskich, wydaje sie jednak, ze bariera dzielaca dziedzicza-
ce badz adoptujace arystokratyczne wzorce kulturowe klasy wyzsze i reszte spoteczenstwa
jest w pewnym sensie analogiczna do przepasci kulturowej dzielacej polskg elite inteli-
genckg od wiekszo$ci pozostate] czeséci spoteczenstwa. Co ciekawe, takze w szczycacej sie
demokratycznym etosem Francji przepas¢ kulturowa pomiedzy klasami wyzszymi a resztg spo-
teczenstwa jest ogromna, i ma ona w duzym stopniu charakter napiecia pomiedzy kulturg
szlachecko-arystokratyczng a kulturg drobnomieszczansko-ludowg. Zjawiska te opisuje szcze-
gbfowo Pierre Bourdieu, miedzy innymi w swoim obszernym, przettumaczonym juz na jezyk
polski, studium gustéw Francuzéw pt. ,Dystynkcja” (Bourdieu, 2006). W tej pracy warto
zwrdci¢ uwage wtasnie na analize roli klasycznego etosu arystokratycznego jako kluczowego
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elementu preferencji kulturowych francuskich klas wyzszych. Bourdieu doktadnie pokazuje, ze
kultura wysoka celebrowana przez francuskie elity definiowana jest w duzym stopniu w opo-
zycji do ideatéw praktycznosci, przyjemnosci zmystowej, pragmatycznosci, ekonomicznosci,
dostepnoséci, tatwosci w konsumpcji itp., a wiec wiekszosci ideatéw mieszczanskich i demo-
kratycznych, ktére jawia sie w jej perspektywie jako przyziemne, niskie, a nierzadko prostackie.
Mozna wiec powiedzie¢, ze elita francuskiej burzuazji po politycznym zwyciestwie nad arysto-
kracjg nie tylko zajefa jej uprzywilejowane miejsce, ale i przejeta znaczng czes¢ elitarnej kultury
wyzszej, tracgc w znacznym stopniu etos demokratyczny, ktéry stat sie w duzej mierze li tylko
hastem retorycznym, za fasada ktérego kryje sie zamknieta struktura spoteczna. W pewnym
zakresie podobne oskarzenia wysuwa¢ mozna takze pod adresem polskiej inteligencji, tak
jak czynit to np. zaraz po ostatniej wojnie Joézef Chatasinski (1946). Ona takze odchodzi-
fa, i nierzadko moze ciggle by¢ oskarzana o odchodzenie, od antyarystokratycznych haset,
ideatow réwnosci i demokratyzacji, a jej wybrane frakcje majg tendencje do neoarystokratycz-
nego snobizmu i wyniosto$ci oraz zamykania sie w $rodowiskach przyjacielsko-rodzinnych.
Te oskarzenia nalezy oczywiscie rzucaé w sposéb odpowiedzialny, badajac poszczegdine
grupy inteligencji i biorac pod uwage ztozone uwarunkowania jej egzystencji. Rozsadna we-
wnatrzinteligencka krytyka wtasnego Srodowiska moze by¢ jednak uwazana za czynnik jej
samodoskonalenia i odpowiednik wewnatrzmieszczanskiej krytyki spofecznej, ktérg zajmuje
sie znaczna cze$¢ intelektualnych Srodowisk Zachodu.

Co wydaje sie szczegélnie istotne w tym kontekscie, to obserwacja, iz — idac za suge-
stig Chakrabarty’ego — krytyke spotecznag polskich elit prowadzi¢ mozemy niekoniecznie i nie
wytacznie, uzywajac jako punktu odniesienia zachodnioeuropejskiej historii spotecznej. Inny-
mi sfowy, stabo$¢ polskich elit — czy tez szerzej — stabosci spoteczenstwa obywatelskiego
i demokracji w Polsce moga by¢ definiowane nie tylko jako funkcja ich odlegtosci od ide-
atéw zachodniego modelu mieszczanina i rewolucji mieszczanskiej, ale takze w kategoriach
odejscia od pierwotnych demokratycznych ideatow inteligenckich. Istota krytyki w obu przy-
padkach moze by¢ bardzo podobna; zwraca¢ ona moze w szczeg6lnosci uwage na elitaryzm,
korporacjonizm elit, ich zamknigty i wielopokoleniowy charakter, egoizm czy tez pogarde dla
0s6b wywodzacych sie z nizszych warstw spotecznych, przeSmiewanie nowobogactwa, ,,dorob-
kiewiczostwa” czy szerzej — arystokratyczng pogarde dla ludzi przedsiebiorczych. Odwotanie
sie jednak w krytyce sfabosci spofeczenstwa obywatelskiego w Polsce do ideatéw polskiej in-
teligencji, a nie tylko zachodnich ideatdw mieszczanskich, po pierwsze pokazuje, iz rodzinna
my$l spoteczna jest istotnym zasobem wzorcow nowoczesnych postaw i ideatéw spotecznych,
ktére nie muszg by¢ traktowane wytacznie jako egzotyczne nowinki na ziemiach polskich.
Odwotywanie sie do rodzimych klasykéw krytyki spotecznej pozwala takze na ograniczenie
problemu wzajemnego licytowania sie w ,europejskosci”. Licytacja ta zamienia sie nierzadko
w spor o charakterze prestizowo-statusowym, w ktérym czesto na plan dalszy schodzg kwestie
realnych nieréwnosci spofecznych. Jak pokazat to doskonale Michat Buchowski (Buchow-
ski, 2006), na tle sporéw o prymat w znajomosci ,europejskich standardéw cywilizacyjnych”
dochodzi¢ moze do przeniesienia syndromu orientalizmu — a wiec postrzegania ,wschodu”
w kategoriach nizszosci — na scene wewnatrzkrajowg. Mozna wtedy mowi¢ o orientalizmie
wewnetrznym lub samoorientalizacji, w ramach ktérej strukturalnie zacofanym, nieeuropejskim,
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w duzym stopniu nieznanym, a wrecz niebezpiecznym jawi sie ,lud” wtasnego kraju (Etkind,
2003). W efekcie dyskurs krytyki spotecznej importowany z zachodu, gdzie skierowany jest
wobec dominacji rodzimych klas wyzszych ganionych za odchodzenie od ideatéw demokracji
i rownosci, w kontekscie peryferii zamienia sie w krytyke zacofanego, bo nie dos¢ ,europej-
skiego”, ludu — a wiec peryferii wewnetrznej.

Warto podkresli¢ tu, ze w Polsce nie zawsze zwraca sie uwage, iz znaczaca cze$¢ zachod-
niej mysli spotecznej, a takze zachodniej literatury i sztuki, poswiecona jest krytyce spoteczen-
stwa mieszczanskiego, jego hipokryzji i nieoczywistym czesto na pierwszy rzut oka barierom
blokujagcym awans spofeczny oraz mechanizmom wykluczenia. Podobny charakter ma w istocie
duza cze$¢ polskiej literatury krytycznej, gtéwnie z drugiej pofowy XIX wieku. Tak odczytywac
mozna w szczegblnosci takie dzieta, jak ,Moralno$¢ pani Dulskiej”. Bioragc pod uwage wspo-
mniane uwarunkowania historii spofecznej, ideatem spotecznym jest tu czesto wzér demokra-
tycznego inteligenta, ktérego — jak wspomniatem — uwaza¢ mozna za polski odpowiednik
mieszczanina. Sztandarowym przyktadem krytyki spotecznej prowadzonej z takiej perspektywy
jest ,Lalka” Prusa, w ktérej w bardzo negatywnym $wietle autor przedstawia inteligenckie ocza-
rowanie préznym S$wiatem arystokracji. Nawet krytyczna wobec cywilizacji miejskiej ,Ziemia
obiecana” nie jest, po pierwsze, niczym unikalnym w konteks$cie europejskim. Druga potowa
XIX wieku przyniosta na catym kontynencie catg fale krytyki spotecznych kosztéw rozwijajacego
sie dynamicznie kapitalizmu, ktérej to klasykami byli w szczegélnosci Baudelaire, Dickens czy
Zola. W takim kontekscie apoteoza kapitalizmu czy nowoczesnego miasta bytaby raczej wyra-
zem wyobcowania polskich twércow z trendéw globalnych. Powie$¢ Reymonta jest za$ takze
elementem oswajania w Polsce cywilizacji miejskiej, i moze by¢ traktowana jako dokumentacja
konfrontacji tozsamosci szlacheckich i inteligenckich z wyzwaniami nowoczesnosci. Znaczenia
jej pozytywnego, inspirujgcego tadunku najlepiej dowodzi to, ze takze i dzi§ powotuja sie na
jej zachecajacg do przedsiebiorczosci wymowe Krzysztof i Solange Olszewscy — zatozyciele
jednej z najbardziej preznych polskich firm, Solaris Bus & Coach (Olszewska, 2006).

Sens odwotywania sig¢ dzi$ do inteligenckich ideatéw demokratycznych moze by¢ uza-
sadniany po pierwsze poprzez ich role jako bardziej adekwatnego odniesienia dla krytyki
spotecznej, ktéra dzieki takiemu zakorzenieniu historycznemu, wskazujac na oczywiste takze
z punktu widzenia zachodniej teorii problemy, pozwala zmniejszy¢ jednocze$nie negatywne
efekty syndromu wewnetrznego orientalizmu. Innymi sfowy, pozwala na wskazywanie drég
modernizacji spotecznej i wzmacnianie spoteczenstwa obywatelskiego, nie pogtebiajac jedno-
cze$nie komplekséw nizszosci wobec Europy Zachodniej, podziatéw pomiedzy ,europejskimi
elitami” i ,wschodnim ludem”, przekonania o wrodzonej, strukturalnie zdeterminowanej ,gor-
szosci” Polski, czy w szczegdlnosci jej nizszych warstw spotecznych. Odwotanie sie do spusci-
zny demokratycznej inteligenckiej mysli spofecznej wydaje sie takze ciggle adekwatne w sensie
trwatosci specyfiki zaleznosci Polski jako kraju w uktadzie migdzynarodowym. Cho¢ Polska jest
dzi$ krajem niepodlegtym, samodzielnym i bogacgcym sie, cho¢ dla Polakéw otwarte sg kariery
wszelkiego typu, od urzedniczych po biznesowe, od najnizszego do najwyzszego szczebla, cho¢
mieszkancy polskich miast to prawie wytacznie Polacy — Polska pozostaje w wielu wymiarach
krajem peryferyjnym. Jej odziedziczone po latach komunizmu struktury panstwowe sg stabe;
takze gospodarka, ktorej uzaleznienie od zagranicznego kapitatu jest znaczne. Za symbol stuzy¢
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tu moga najwieksze warszawskie inwestycje, wiezowce czy centra handlowe. Wiekszo$¢ z nich
powstaje ciagle jeszcze dzieki kapitatowi obcemu, co samo w sobie nie musi by¢ zjawiskiem
negatywnym. Ale naptyw kapitatfu — zaréwno obcego, jak i tego kumulujacego sie w rekach
pierwszego pokolenia polskich przedsiebiorcéw, w przestrzeni miasta i w innych dziedzinach
— powoduje czesto, ze instytucje publiczne nie radzg sobie z jego sita. W szczegdlnosci kuleje
w Polsce planowanie przestrzenne, a kolejne inwestycje przyczyniajg sie niezwykle czesto do
degradacji przestrzeni publicznej, kluczowego dobra wspélnego w miastach. Owa kapitulacja,
czy tez chocby brak zdecydowanej woli dziatania wielu instytucji w obronie interesu publicz-
nego, moga by¢ rozpatrywane takze jako zauwazalne gotym okiem przejawy kryzysu etosu
inteligenckiego. Ekonomiczna stabo$¢ polskich aktoréw instytucjonalnych i indywidualnych na
scenie gospodarczej i publicznej — do czasu gdy Polska nie dofaczy do grona najbogatszych
i najlepiej zorganizowanych krajéw kontynentu — musi by¢ w jaki$ sposéb kompensowana.
Jedng z kluczowych rdl w tym zakresie, najwyrazniej widoczng w okresie migedzywojennym,
odgrywata wtasnie polska inteligencja z jej demokratycznym etosem i misja odpowiedzialnosci
za dobro wspdlne oraz za stabsze warstwy spofeczne. Inteligenci jako swoisci mieszczanie,
nie posiadajacy jednak zwykle kapitatéw ekonomicznych poréwnywalnych do ich zachodnich
odpowiednikéw, silni sg swoim kapitatem kulturowym, uczacym ich m.in. odpowiedzialnosci
za wspdlnote i koniecznosci zachowania odpowiednich standardéw moralnych — niezaleznie
od braku mozliwo$ci przefozenia wiasnej pracy na szybki zysk materialny. Z punktu widzenia
klasycznej zachodniej teorii spofecznej tak zdefiniowany polski substytut mieszczanstwa moze
wydawac sie dziwny czy nawet archaiczny, jednak jego rola wydaje sie ciggle istotna, a fakt
zakorzenienia w rodzimej tradycji pozwala inteligencji na sprostanie wielu wyzwaniom, z kto-
rymi zmagania drogg prostej imitacji doprowadzi¢ by mogty do szybkiego rozczarowania badz
do radykalnego wyobcowania z wtasnej spotecznosci.
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Obraz Polakow w $wietle literatury

W potowie lat 80. wiekszo$¢ spoteczenstwa zakfadata, ze ,my” jeste$émy ,normalni”, za$ ,oni”
(czyli cztonkowie wtadzy) sg owej normalno$ci zaprzeczeniem. ,My” — swojscy, polscy, gospo-
darni, europejscy, wyzbyci przemocy i moralni; ,oni” — obcy, ruscy, komunistyczni, niemoralni,
nieuczciwi, niegospodarni, fatwo odwotujacy sie do przemocy (jako jedynego argumentu).
Takie prze$wiadczenie blokowato dostep do samowiedzy1 — jak zawsze, gdy sadzimy, ze na-
sza tozsamos¢ jest oczywista, poniewaz rézna od wcielonego zta. W rezultacie ,,normalno$¢”
okazywata sie hastem zakrytej, waskiej, petnej wewnetrznych réznic tozsamosci zbiorowejz.
Tozsamos$¢ owa zapewniafa site, lecz zarazem nie dopuszczata do gtosu indywidualnosci.

1. Dwie strony Odmierica’

W potowie lat 80. sita jednoczaca narracji antykomunistycznej ostabta, zmalata presja na
dostosowywanie sie do jednej tozsamosci, wzrosty szanse dostrzezenia spotecznej niejednoli-
tosci. W polskiej kulturze zaczety sie pojawia¢ nowe tozsamosci.

W 1986 roku Tadeusz Konwicki opublikowat powies¢-niepowies¢ Bogiri — urokliwe zmy-
$lenie na temat wtasnej babki. Narracja byta tu rozwinieciem plotki rodzinnej — nie dajacej
sie ani potwierdzi¢, ani zakwestionowa¢ — ze Helena Konwicka, zyjaca w litewskim majatku

* Instytut Filologii Polskiej, Uniwersytet im. Adama Mickiewicza w Poznaniu

1 Marek Krol, Romantyzm. Piekfo i niebo Polakéw. Fundacja Res Publica, Warszawa 1998, s. 65:
JL...] wida¢ dobrze konsekwencje nie tyle zgubnego wptywu ideologii komunistycznej — to jest przeciez
oczywiste — ile naszego sposobu przeciwstawiania sie tej ideologii, ktéry w gruncie rzeczy sprowadzat sie
do odmowy akceptacji rzeczywistosci przez te ideologie przystonietej”.

2 Dawid Ost (Anachronizmy rzaddw Kaczyriskich. ,Europa” — dodatek do ,Dziennika” — 2007 nr 32
z 11 VII) ujmuje te historie w kategoriach opozycji miedzy spoteczenstwem obywatelskim i narodem:
W okresie komunizmu obie kategorie mozna byfo jako$ pofaczy¢, gtéwnie dzieki temu, ze miaty wspol-
nego wroga. System ttumit zaréwno wolno$¢ jednostek, jak i — poniewaz utrzymywat sie dzieki poparciu
Sowietéw — ducha narodu. Opozycja mogta wiec dziata¢ réwnocze$nie na rzecz wyzwolenia narodu i spo-
fecznej réznorodnosci. Kiedy komunizm upadt, okazato sie, ze kluczowa dla spofeczenstwa obywatelskiego
mozliwo$¢ samorealizacji jest sprzeczna z kultywacjg narodowych tradycji — przynajmniej w tej formie,
w jakiej ceni ja prawica, a dazenie do narodowej jedno$ci osfabia zréznicowanie, ktdre jest konstytutywna
cechg wspotczesnego spoteczenstwa”.

3 W swoich rozwazaniach terminu ,Odmieniec” uzywam w znaczeniu szerszym, niz przyjeto w tradycji
anglo-amerykanskiej, gdzie ,queer” jest kojarzony wytacznie z odmiencem piciowym (a nawet jeszcze
wezej — z homoseksualista). Z ogromnej (i rosnacej) literatury na ten temat — zob. np.: Annamarie
Jagose, Queer Theory. An Introduction. New York 1966; Teresa de Lauretis, Queer Theory: Lesbian
and Gay Sexualities. An Introduction. difference: A Journal of Feminist Cultural Studies” 1991, t. 3,
nr 2; Queer Theory/ Sociology. Red. Steven Seidman. Cambridge, Mass.-Oxford 1996; prace w jezyku
polskim — zob. zwtaszcza seria artykutéw w pismie ,Furia Pierwsza” 2000 nr 7 — tu: D.K. Balejko,
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Bohin w drugiej potowie XIX wieku, pokochata Zyda, Eliasza SzyreA. W ten sposéb znany
cykl wilenski — na ktory sktadaty sie: Dziura w niebie (1959), Zwierzocztekoupior (1969)
i Kronika wypadkéw mitosnych (1974) — wzbogacat Konwicki czwartg czedcig, w ktorej
wyznawat-fingowat wtasne pochodzenie, stawiajac czytelnika przed koniecznos$cig poszerzenia
tozsamosci autora do postaci polsko—litewsko—Zydowskiej5.

Dwa lata po Bohini Jarostaw Marek Rymkiewicz opublikowat Umschlagplatz (1988) —
na poty powiesciowa, na poty faktograficzng rekonstrukcje tytutowego miejsca, czyli placu
znajdujacego sie na terenie warszawskiego getta, z ktérego w latach 1942-1943 Niemcy
wywiezli do obozéw zagtady ponad 300 tysiecy Zydéw. Ksigzka byta oskarzeniem totalita-
ryzmu i nienawisci rasowej, potepieniem zbrodni i wielkim lamentem nad nieobecnymi —
lamentem przepetnionym empatia wobec zamordowanych. Jednym z ubocznych zadan, jakie
autor powzigt, byto uswiadomienie czytelnikom koniecznosci oddzielenia narodu zydowskiego
od komunizmu i ostatecznej rezygnacji z fatszywego, lecz powszechnie stosowanego epitetu
,Zydokomuna”. Autor, przeczuwajac ryzyko z tym zwigzane, pisat: ,Mdwicie mi, ze jestem
Zydem, a wiec jestem Zydem. Mowiac, Ze jestem Zydem, czynicie mi, moi wspétrodacy,
prawdziwy zaszczyt. Bardzo sobie cenie to, ze jestem Polakiem, i cho¢ niefatwo jest by¢ Po-
lakiem, jako$ daje sobie chyba z tym rade. Ale je$li uwazacie, ze jestem Zydem, to i z tym
dam sobie rade. Zydzi sa wspaniatym narodem i niekiedy zatuje, ze nie urodzitem sie Zydem.
Gdybym byt Zydem, to prawdopodobnie niekiedy zatowatbym, ze nie urodzitem sie Polakiem,
poniewaz Polacy tez sg wspaniatym narodem. Wolatbym tylko — je$li mozna tu co$ wole¢ —
by¢ Zydem, je$li tak mozna rzec, z wiasnego nadania. Wolatbym sam to wybra¢ (...

Kilka lat pdzniej bohater powiesci Jerzego Pilcha Spis cudzotfoznic (1992), oprowadzajac
zagraniczne wycieczki po Krakowie, urozmaicat swojg biografie, przedstawiajac sie juz to jako
potomek Zydéw, juz to jako syn sekretarza wojewodzkiego PZPR.

Bohater Spisu cudzotoznic przyjmowat wiec na siebie, oczywiscie w trybie ironicznym, ale
znaczacym, stygmaty dwéch odmiencow — Zyda i ,ubeckiego dziecka”. W gre nie wchodzita

Queer, czyli na przekdr; T. Basiuk, Queerowanie po polsku; J. Butler, Krytycznie Queer; D. Fuss, We-
wnatrz/ na zewnatrz; J. Mizielinska, Poza kategoriami... Kilka uwag na temat queer theory. Zob. takze:
Odmiany odmienca. Mhniejszo$ciowe orientacje seksualne w perspektywie gender. Red. T. Basiek, D.
Ferens, T. Sikora. Katowice 2002. Réznica zasadnicza miedzy ujeciem teorii queer a proponowanym
w niniejszym tekécie dotyczy: 1) perspektywy — bede interpretowat wyobrazenia o Odmiencach stwarza-
ne zaréwno przez kulture normatywna, jak i przez samych Odmiencéw; 2) w teorii queer wychodzi sie
z zatozenia, ze skoro seksualno$¢ jest nieodtgczng cechg tozsamosci cztowieka, wobec tego mozna owa
tozsamos$¢ charakteryzowaé gtéwnie od strony seksualnosci — podczas gdy w moim ujeciu seksualno$¢
i jej pochodne sg jednym z aspektéw tozsamosci; 3) w teorii queer zaktada sig, ze skoro tozsamos¢ sek-
sualna jest spoteczna, wobec tego, dekonstruujac jej wtasciwosci, mozna odstoni¢ podstawy spotecznego
stwarzania tozsamos$ci — w moim ujeciu stwarzanie Odmiencéw nie musi wynika¢ wyfacznie z matrycy
heteroseksualnej.

4 Konwicki juz we wczedniejszych ksigzkach zapowiadat napisanie opowiesci o ,grzesznym romansie”
(Kalendarz i klepsydra. Warszawa 1976, s. 12), nazywajac go jednak zarazem ,domniemanym romansem”
(Stanistaw Nowicki, Pdt wieku czyséca. Rozmowy z Tadeuszem Konwickim. ,Przed$wit”. Warszawa 1986,
s. 18).

5 Zob. Chciatbym znalez¢ klucz do polskosci... Z T. Konwickim rozmawia Witold Szaniawski. ,Przeglad
Katolicki” 1987, nr 35.

6 M. Rymkiewicz, Umschlagplatz. Niezalezna Oficyna Wydawnicza, Warszawa 1988, s. 93.
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autentyczna tozsamos¢, lecz pewnego rodzaju gra w uwodzenie, gra prowadzona przez miesz-
kanca tozsamosci zbiorowej, ktdry poszukuje wyjscia ze stanu niezréznicowania. Trwajaca
w owym kryzysie niedostatku réznic kultura rodzima wytwarzata kolejnych Odmiencéw niemal
ze wszystkich fragmentéw spofecznego do$wiadczania rzeczywistosci i spofecznej pamieci.
Na tej zasadzie do Zyda i ,ubeka”, ktérzy wytaniali sie z przesztosci, dotaczyt Ponowoczesnik
(znajdziemy go w powiesci Spis cudzotoznic, w eseju Wysoki mur z tomu Solidarno$é i samot-
nos¢ Adama Zagajewskiego, a przy niewielkim cofnieciu sie w czasie — rowniez w Raporcie
o stanie wojennym Marka Nowakowskiego; 1983)”.

Ponowoczes$nik to kto$, kto dysponuje sobg, korzysta z prawa do przemieszczania sie i do
wyboru miejsca swego pobytu. Ma pienigdze, ale nie znajduje sie w ich wtadzy. Nalezy do
jakiej$ kultury, ale owa przynalezno$¢ nie determinuje jego zachowan. Jest wiec obywatelem
Swiata, spefnieniem polskich marzen o faktycznie posiadanej wolnosci i majetnosci, a takze
umiejetnosci korzystania z obu tych rzeczy. To cztowiek, ktéry z racji przystugujacych mu praw
i z racji dysponowania odpowiednimi Srodkami do wybierania przestrzeni, przekracza wtasng
tozsamos$¢. Jest Ponowocze$nikiem, poniewaz reprezentuje polskie wyobrazenie o rzeczywi-
stoéci przysztej, wytesknionej przez udreczone spoteczenstwo lat 80., rzeczywistosci wolnej
od nadzoru panstwa i wyzbytej konfliktéw charakterystycznych dla zacofanej nowoczesno-
$ci PRL-owskiej. Jego paszport, pienigdze i niewazna tozsamos$¢ narodowa czynig z niego
wcielenie pewnego sposobu mys$lenia o przysztosci jako czasie przezwyciezonych réznic ma-
jatkowych, rasowych, etnicznych czy religijnych — czasie, w ktérym przed kazdym i przed
wszystkimi otworzg sie warunki dogodne do konsumowania wolnosci®. Ponowoczes$nik, innymi
sfowy, to przybysz ze $wiata, w ktérym historia dobiegta konca.

Ale i na tym nie wyczerpuje sie lista. Do zestawu czterech tozsamosci wyraziscie réznych
— ,Zyd", pedat”, ,ubek”, ,Ponowocze$nik” (Murzyn, Dunczyk, Szwed, Anglik...) — doda¢
nalezy jeszcze jedng. Wytonita sie niemal réwnocze$nie z pozostatymi w postaci klarownej i od
razu problematycznej z powiesci Andrzeja Szczypiorskiego Poczatek (1986) i ksigzki Hanny
Krall Sublokatorka (1985). Zestawienie obu tych ksigzek jest uzasadnione nie tylko bliskoscig
czasowq i podobienstwem tematycznym — obie dotyczg Zagtady, relacji polsko-zydowskich
i problemu zydowskiej tozsamo$ci — lecz takze koncentracjg na postaci kobiety. Wydaje
sie, jakby oboje pisarze ukazali dwa jej oblicza: po jednej stronie kobieco$¢ zredukowana
do piekna, po drugiej — kobiecos¢ jako tozsamos¢ stygmatyzujaca. ,Piekna pani Seidenman”
i ,babsko$¢” — tak przedstawita sie interpretatorom kwestia kobieca obu ksiaiekg. Zostawiajac
na uboczu analize tekstéw, powiedzmy tylko, ze réwnoczesne pojawienie sie ,kobiety pieknej”

7 Cyt. wg wydania: M. Nowakowski, Raport o stanie wojennym. Zaktady Wydawnicze Versus, Biatystok
1990. Paginacja w tekscie.

8 Te sama charakterystyke odnie$¢ mozna do postaci szwedzkiego humanisty ze Spisu cudzofoznic,
Dunczyka z eseju Zagajewskiego, profesora Andrewsa z opowiadania Olgi Tokarczuk Profesor Andrews
w Warszawie (z tomu Gra na wielu bebenkach), czy Anglika z powiesci Niskie taki Piotra Siemiona.

° ,Piekna pani Seidenman” to niemieckojezyczna wersja ttumaczenia tytutu powiesci Szczypiorskiego. Dru-
gim okre$leniem — w odniesieniu do Sublokatorki — postuzyt sie Andrzej Rawicz w szkicu Przedobrzone
(,Kultura Niezalezna” 1986 nr 22/23, s. 132): ,Przestrzen Sublokatorki jest niby niestychanie zagracony
i przetadowany bibelotami pokéj, w ktérym nie mozna wykona¢ ruchu, zeby nie potraci¢ ktérego$ z niezli-
czonych przekazywanych nam przez autorke komunikatéw. Odczuwa sie to jako denerwujgce ograniczenie
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i ,kobiety ktopotliwej” nie tylko dopetnia zestawu Odmiencow, ktdrzy wytonili sie w kulturze
polskiej schytku lat 80., lecz takze uzmystawia, iz kazdy z nich mégt by¢ opisywany z dwéch
perspektyw: absorpcyjnej i emancypacyijne;j'°.

Oferta absorpcyjna polegata na tym, ze literatura pisana z perspektywy normalnosci (tego,
co polskie, heteroseksualne, meskie, antykomunistyczne) ukazywata takie wcielenia odmienno-
$ci, ktdre nie naruszaty w niczym tozsamosci zbiorowej. Wiekszo$¢ oferowata zatem rozmaitym
mniejszosciom dostep do praw ogdlnych pod warunkiem zrzeczenia sie swojej odrebnosci.
Same obrazy odmiennosci byly woéwczas konieczno$cia; wytwarzata je bowiem kultura nor-
matywna zmeczona nadmiarem identycznosci. Méwiac inaczej: Odmiency w polskiej kulturze
lat 80. pojawili sie nie dlatego, ze nagle poszerzyta sie spoteczna pamie¢ i tolerancja, lecz
dlatego, ze normatywna tozsamos$¢ zbiorowa dusita sie od wfasnej identycznosci. Dlatego Od-
miency ukazywani z tej perspektywy byli fagodni, intrygujacy, bezproblemowi — jak dobre
duchy wyfaniajace sie z krainy polskich marzen. Ich portrety nie odpowiadaty zadnym realiom
historycznym czy faktycznej ztozonosci spotecznej; przeciwnie: byty to lustra, w ktérych chciata
sie przejrze¢ nowa polsko$¢ — mniej mizoginiczna, wolna od antysemityzmu, otwarta na caty
Swiat, a nawet pobfazliwa wobec wtasnego do$wiadczenia PRL-owskiego.

Z kolei postawa emancypacyjna — co uwidocznito sie dopiero przy okazji ,sublokatorstwa”
kobiety — sygnalizowata indywidualng narracje, ktéra stawia op6r dziataniom absorpcyjnym,
domaga sie ustepstw ze strony kultury normatywnej, stwarza ktopoty i przez pryzmat odmien-
nosci chce opowiada¢ historie wspdlng. Tresci rewindykowane nie dawaty sie tak tatwo dopisa¢
do tozsamosci zbiorowej i pozostawaty niczym nieredukowalna reszta w zaproponowanej przez
wariant absorpcyjny bezproblemowej wymianie fantazmatéw. To zwiastowato problemy.

A zatem na przetomie lat 80. i 90. w kulturze polskiej odmienno$¢ byta reprezentowana
przez dwie rézne strategie narracyjne — normatywna i mniejszosciowg. W pierwszej Odmien-
coéw prébowano dopisa¢ do normy, w drugiej — ustawiali sie oni jako norma alternatywna.
Jedna i druga perspektywa zapowiadata zmiane relacji spotecznych.

2. Coming-out

Pierwsza potowa lat 90. zdawata sie potwierdza¢ mozliwosci pojednania obu perspektyw.
Pieciu nowych cztonkéw spotfeczenstwa — PRL-owiec, Ponowoczesnik, Kobieta, Odmieniec
Seksualny i Zyd — wchodzito na scene zycia spotecznego, wiaczajac siebie — swoja biografie,
styl ekspresji, problemy i oczekiwania — do zestawu innoscit!. Dzieki nim na poczatku lat

czytelniczej swobody. A takze jako nadmierng krzataning, przyttaczajaca ruchliwos¢ w drobiazgach, za
przeproszeniem czytajgcych te sfowa pan — «babsko$¢» prozy”.

10 Mozna je takze nazwaé asymilacyjng i rewindykacyjna. Wypada zaznaczy¢, ze zadna z postaw nie
jest zwigzana z tozsamoscig (,normals” moze opowiada¢ o koniecznosci emancypacji Odmiencéw, za$
Odmieniec moze projektowa¢ spoteczenstwo anihilujagce réznice). Podstawg rozréznienia jest stanowisko,
z ktorego sie mowi, nie za$ tozsamo$¢ i sposdb ukazywania relacji spotecznych.

11 poza obszarem niniejszych rozwazan pozostawiam ruchy alternatywne lat 80. — reprezentowane
przez subkultury kreatywne (Il obieg, czyli art-ziny i fan-ziny; Pomaranczowa Alternatywa, sprejowcy,
zadymiarze), subkultury ucieczki i izolacji (git-ludzie, skinheadzi, oficial hooligans, szalikowcy) i subkultury
buntu (m.in. punk). Opis tych form i styléw zycia znalez¢ mozna w dziesigtkach opracowan (powyzej
zaproponowany podziat subkultur — zob. Marek Jedrzejowski, Mfodziez a subkultury. Problematyka
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90. spoteczenstwo polskie wkraczato w faze przeksztatcania tozsamosci zbiorowejlz. Zaczyna-
ty sie pojawia¢ zarysy nowej wspdlnoty wyobraZonej13 — Spajanej raczej zaciekawieniem niz
solidarnoscia, szukajacej innego fundamentu niz antykomunizm, rozluzniajgcej patriarchalne
wiezy, przyznajacej poszczegblnym cztonkom wiekszg swobode w dokonywaniu tozsamoscio-
wych wyborow.

tatwo bytoby zakwestionowaé te prezentacje i stwierdzi¢, ze Zyd, Kobieta i Odmieniec
Seksualny istnieli od dawna w polskim imaginarium spotecznym i w naszej rzeczywistosci,
za$ Ponowocze$nik i PRL-owiec nie sg Odmiencami®. Racja takiego orzeczenia bytaby jed-
nak niewystarczajaca, skoro Pilchowy bohater przypisat sobie korzenie zydowskie i ,partyjne”,
tak jak Anderman obok ,Zyda” i ,pedata” wymienit ,ubeka” (a wiec biografie PRL-owska uznat
za réwnowazng wzgledem pochodzenia etnicznego i odmiennosci seksualnej15), za$ Nowa-
kowski, Pilch i Zagajewski opisali przybysza z lepszego $wiata jako mieszkanca innej historii.
Moéwigc inaczej: bez wzgledu na racjonalne argumenty, sposéb, w jaki zostali przedstawieni
w polskiej literaturze lat 80. i 90. uczynit z nich Odmiencéw. W dekadzie konczacej PRL
wyszli oni ze stanu ukrycia za sprawg niecodziennej réwnoczesnosci: z jednej strony narracja
wspoblna zaczeta wytwarza¢ obrazy fascynujacej innosci, z drugiej za$ pojawity sie autopre-
zentacje Odmiencéw. Dzieki temu do polskiej komunikacji wkraczaty réznice, ktére przez caty

edukacyjna. Wydawnictwo Akademickie ,Zak”, Warszawa 1999). Pierwsze przejawy refleksji na temat
kontestacji kultury dominujacej i na temat réznicowania sie kultur mtodziezowych — zob. np.: Alternatywni
— Dyskusja. ,Polska Mtodziez” 1987 nr 3; Piotr Glinski, Polscy Zieloni. Ruch spoteczny w okresie
przemian. IFiS PAN, Warszawa 1996; Mariusz Janicki, Mariusz Peczak, ,Polska sita”. Skini. Narodowcy.
Chuligani. BGW, Warszawa 1994; Kontestacja, kontrkultura, etc.: lata 60. — lata 90. ,DeCentrum” 1992
nr 5; Nieobecne dyskursy. T. | i Il. Redakcja: Zbigniew Kwiecinski. Wydawnictwo UMK, Torun 1992;
Mirostaw Peczak, Maty Stownik Subkultur Mfodziezowych. Wyd. Semper, Warszawa 1992; Spontaniczna
kultura miodziezowa. Redakcja: Mirostaw Peczak, Jerzy Wertenstein-Zutawski. Wroctaw 1991; Hanna
Swida-Ziemba, Wartosci egzystencjalne miodziezy lat dziewieédziesigtych. Wyd. UW, Warszawa 1995.
Zob. takze Piotr Zuk, Spofeczeristwo w dziataniu. Ekolodzy, feministki, skfotersi. Socjologiczna analiza
nowych ruchdw spotecznych w Polsce. Wyd. Naukowe Scholar, Warszawa 2001.

12 Terminem tym nawigzuje do pracy Zbigniewa Bokszanskiego Tozsamos$ci zbiorowe. PWN, Warszawa
2006.

13 70b. Benedict Anderson, Wspdinoty wyobrazone. Rozwazania o Zrédfach i rozprzestrzenianiu sie
nacjonalizmu. Przekfad Stefan Amsterdamski. SIW Znak, Krakéw 1997.

14 Moje rozumienie kategorii ,odmienca” wiele zawdziecza (krytycznej) lekturze ksigzki Hansa Mayera
(1975) Odmiericy (Ttum. Anna Kryczynska. Warszawa 2005). W erudycyjnym studium Mayer przedstawia
losy trzech Odmieficéw — Kobiety, Zyda i Homoseksualisty — w kontekécie o$wieceniowego projektu
rownosci. Pomimo prawnych i kulturowych staran obejmujacych okres od XVI do XX wieku Odmiency
pozostali w kulturze europejskiej cialem obcym, co dla autora stanowi dowdd kleski o$wiecenia. Ksigz-
ka Mayera pozostaje lekturg obowigzkowa dla kazdego, kto, jak ja, chciatby opowiedzie¢ o przygodzie
Odmiencéw w polskiej literaturze i kulturze ostatniego éwieréwiecza, cho¢ budzi rozmaite watpliwosci
metodologiczne (np. ze wzgledu na pomijanie historycznej zmiennosci kategorii i zjawisk). Wydaje sie, ze
autor nie uwzglednia 1) stosowania przez spofeczenstwo tych samych charakterystyk w odniesieniu do
roznych Odmiencow; 2) wystepowania Odmienca kumulujgcego dwa lub trzy typy; 3) retrospektywnego
stwarzania biografii Odmienca dla epok, w ktérych nie istniat. Recenzja ksiazki Mayera — zob. Btazej
Warkocki, Odmieniajac odmierica. ,Poznanskie Studia Polonistyczne” 2006 z. XIII.

15 Narrator powiesci Janusza Andermana Cafy czas (2006) stwierdza: ,[...] tutaj trzy rzeczy moga
czlowieka doszczetnie zniszczyé, raz na zawsze: opinia, ze ubek, Zyd, pedat” (Wyd. Literackie, Krakow
2006, s. 103).
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powojenny okres stopniowo wyciekaly z narracji wspdlnej. Potowa lat 80. nie jest zatem mo-
mentem narodzin Odmiencéw w polskiej historii, lecz pojawieniem sie warunkéw korzystnych
dla przedefiniowania tozsamosci zbiorowej — warunkow sugerowanych przez obie strony.

Kiedy spojrzymy na okres 1986-2008, wyraznie wida¢, ze kazdy z Odmiencéw pojawiat
sie w nowej historii dwa razy. Najpierw, mniej wiecej od roku 1986 do potowy lat 90.,
prezentacje i autoprezentacje zdawaly sie budowaé nowy konsensus w sprawie tozsamosci
zbiorowej. W sktad owego konsensusu wchodzita przede wszystkim zgoda na innos$¢, za ktorg
szto swobodne — miejscami beztroskie, ostentacyjne, prowokacyjne — fingowanie kondycji
mieszanca, czyli inkluzja tozsamos$ci zakazanych, wstydliwych, marginalnych czy gorszych.
Warto jednak zaznaczy¢, ze Odmiencom ukazywanym z perspektywy normatywnej nie sta-
wiano nadmiernych wymagan asymilacyjnych, za$ strategii emancypacyjnej nie towarzyszyty
roszczenia (z jednym wyjatkiem — o ktérym nieco dalej). Obie strategie wspieraty sie wzajem-
nie i uzupetniaty. Dlatego poczatek nowego okresu stat pod znakiem woli innosci. Z pewnym
wyprzedzeniem wypada zaznaczy¢: nie kazdej i nie na dtugo.

3. Na progu rozproszenia

Pieciu Odmiencéw nowego okresu — Zyd, PRL-owiec, Kobieta, Ponowoczesnik i Odmie-
niec Seksualny — to nie po prostu nowe postaci w zestawie zbiorowym, lecz spersonifikowane
aspekty nadchodzacej ponowoczesnosci.

Spoteczenstwo, ktére zyskuje wolnos¢ stowa, handlu i wolnos¢ uczestnictwa w grach
politycznych uruchamia procesy emancypacyjne wsérdd wszystkich grup i jednostek. Dlatego
Odmiency, nawet jesli méwili we wtasnym imieniu, uswiadamiali problemy, ktére predzej czy
pdzniej dotkng kazdego. Kobieta przedstawiana jako odmieniec sygnalizowata konieczno$¢
przemyslenia roli, jakg w zyciu spotecznym — zwfaszcza w zyciu demokratycznym — odgry-
wa pte¢; razem z Kobietg pojawiafa sie tez konieczno$¢ nazwania i zlikwidowania nieréwnosci
tworzacych sie na podfozu ptciowym. Zyd byt sygnatem, Ze trzeba poszerzy¢ zbiorowa pamied
czasu wojny i okupacji, i od nowa zdefiniowa¢ polskos$¢; Odmieniec Seksualny nakazywat
zapyta¢, czy rzeczywiscie preferencje seksualne sg naturalne, sygnalizowat, ze prawa ludz-
kie obejmujg wolno$¢ wyboru obiektu pozadania, a takze uswiadamiat, ze pojecia natury sg
konstruowane przez kulture i podtrzymywane przez spoteczenstwo; PRL-owiec wprowadzat do
debaty zbiorowej pytanie, czy rzeczywiscie wspdtpracownikédw PRL-u byto niewielu i czy spote-
czenstwo w cafosci nie jest skazone rozmaitymi rodzajami wspdtpracy — co powinno byfo do-
prowadzi¢ nie do zlustrowania catego spoteczenstwa, lecz do zakwestionowania samego poje-
cia ,czystego” i ,nieczystego” zyciorysu; wreszcie Ponowocze$nik sygnalizowat konieczno$¢ po-
szerzenia opowiesci o aspektach nowej rzeczywistosci (jak uczestniczymy w polityce, jak zmie-
nia sie nasza obyczajowos¢, czy rynek wspéttworzy nowg tozsamosé), do uwzglednienia nowo-
czesnosci dziedziczonej i do wyjscia poza narracje o historii redukowanej do kapitatu. Méwiac
inaczej: pieciu Odmiencéw reprezentowato — kolejno — pteé, etnicznos$¢, seksualnos¢, kwe-
stie wptywu socjalistycznej przesztosci na pozycje w nowej Polsce oraz domysine reguty pono-
woczesne. Byly to wiec historyczne — konkretne dla Polski lat 90. — wyzwania obejmujace
najwazniejsze aspekty tozsamosci zbiorowej. Bez wzgledu jednak na to, czy literatura propono-
wata rozwigzania zachowawcze, czy liberalne, uswiadamiata zaréwno samo istnienie proceséw
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zmian, jak i konieczno$¢ ich narratywizowania, zanim problemy stang sie nierozwigzywalne.
Dlatego kazdy z Odmiencow wystepowat w imieniu wtasnym i niejako w sprawie wspdlne;j.

Ich pojawienie sie zwiastowato jednak przebudowe catego ,porzadku naturalnego”, jaki
trwat przez kilkadziesiat lat. Dotychczasowe fantazmaty funkcjonujace w spotecznej wyobraz-
ni uktadaty sie we wspding narracje, ktéra ukazywata $wiat jako mesko- i polskocentryczny,
heteroseksualny, solidarystyczny i antykomunistyczny. Odmiency, dodajac nowe tozsamosci,
kwestionowali podstawy dotychczasowego tadu narracyjnego, poniewaz stawiali spoteczenstwo
przed koniecznoscig wtaczenia do nowej opowiesci elementdw wzgledem niej zewnetrznych
i negowanych. Byto to wiec zapowiedzig przenicowania narracji spotecznych i stworzenia no-
wych, ktére wchtong swoje zewnetrze i zmieszajg sie z odmienno$cig. Marginesy konstytuujace
do tej pory tozsamo$¢ zbiorowg — takie, jak zydowskos$¢, kobiecos¢ czy homoseksualno$¢ —
przesuwaty sie w kierunku centrum, odbierajac narracji wspdélnej site wyznaczania odmiencéw.

Jednakze do potowy lat 90. narracja wspdlna wchtaniata nowe tozsamosci, absorbujac je
i zyskujac w ten sposéb wiekszg elastycznos¢. W zamian za od$wiezenie i urefleksyjnienie
narracja o ,normalnym spoteczenstwie” oferowata tolerancje, czyli przyjecie do wiadomosci,
ze to, co inne, istnieje. Nowy pakt o nieagresji zapowiadat zmiane tozsamosci zbiorowej, ale
modyfikacja postepowata powoli.

4. Nieoczekiwana zmiana rol

Prezentacja Odmiencéw dokonywana z perspektywy normy i dotychczasowej normalnosci
wygladata na poczatku lat 90. dziwnie: Zyd fascynowat, gdy byt nieobecny (Weiser Dawidek),
Kobieta zyskiwata akceptacje, gdy ze wzgledu na swojg inno$¢ pragneta wyprowadzi¢ sie ze
spoteczenstwa (bohaterka Gretkowskiej), Odmieniec Seksualny spotykat sie z empatia, gdy za-
powiadat, ze juz nic o sobie nie bedzie méwit (Milczenie Juliana Stryjkowskiego), PRL-owiec
roztapiat sie wséréd ttumu na bazarze (Homo Polonius Marka Nowakowskiego), za$ Ponowo-
cze$nik odrézniat sie od reszty spofeczenstwa jedynie wiekszg obrotnoscig w $wiecie kapitatu
(teksty M. Nowakowskiego, P. Wojciechowskiego, K. Vargi)16. Przedstawienia odmiennosci
z perspektywy asymilacyjnej nie uwzgledniaty zatem zadnych ktopotéw — zadnych roszczen
ze strony Odmiencow.

Tymczasem zasadnicze wyzwanie dotyczyto wtasnie tozsamosci zbiorowej. Pojawienie sie
Odmiencéw — ba, sam fakt, ze w ostatniej ¢wiartce XX wieku kobieta czy homoseksualista
moga by¢ Odmiencami — miafo sens tylko pod tym warunkiem, ze znikng ich stygmatyzujace,
cho¢ niekiedy fascynujace, znaki tozsamosci, ze rozproszeniu ulegnie centrum przydzielajgce
pietna, ze waska i normatywna tozsamo$¢ osrodkowa wycofa sie ze swoich uniwersalistycz-
nych roszczen. Sens przywofania i pojawienia sie Odmiencéw spetni¢ sig¢ miat w zniknigciu
odmiennosci, to za§ wymagatfo, by realnie réznicujace sie spoteczenstwo uznafo kazdag toz-
samo$¢ za przygodng. Znikniecie esencjalistycznego pojmowania tozsamosci réwnatoby sie
odejsciu tozsamosci w jej dotychczasowym ksztatcie.

16 Socjologowie catkiem wcze$nie rozpoznali powszechno$¢ tej postawy, ktéra w prozie pozostawata
stygmatem. Zob. M. Ziétkowski, Pragmatyzacja Swiadomosci spofeczenstwa polskiego. ,Kultura i Spote-
czenstwo” 1994, nr 4.
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Poczatek lat 90. to okres, gdy Odmiency zajmowali pozycje Innego. Cecha charaktery-
styczng Innosci na mapie spotfecznej jest nieokreslone potozenie wzgledem normy. Kazde
spofeczenstwo potrzebuje Innych, poniewaz dzigki nim moze stabilizowa¢ badZz modyfikowac
swojg tozsamos¢ zbiorowq17. Skoro Odmiency byli postrzegani jako przybysze z pdzniejsze-
go $wiata — Swiata ptynnej tozsamosci, $wiata, w ktérym kazdy sam siebie projektuje, nie
narazajac sie przy tym na stygmatyzacje — wobec tego ich opowie$ci mogly postuzy¢ jako
swego rodzaju narracje projektujace. MogliSmy przejrze¢ sie w opowiesciach Gretkowskiej, za-
stanawiajac sie, jak bedziemy zyli w spoteczenstwie nieistotnych réznic kulturowych, Weisera
Dawidka moglismy potraktowaé jako lustro ukazujgce zbiorowo$¢ zdolng do zatoby po Zy-
dach, Milczenie rozwing¢ do petnowymiarowej fabuty, w ktérej nikt nie musi milcze¢ o swojej
tozsamosci seksualnej... Wszystkie powiesci o Odmiencach pozwalaty konstruowa¢ mit po-
wszechnej tolerancji, uznawanej za jedng z naczelnych wiezi spoteczenstwa pluralistycznego.
Odmiency stali sie zwiastunami ponowoczesnosci.

Problem pojawit sie wtedy, gdy doszto do natozenia sie dwdch proceséw. Pierwszy z nich
zwigzany byt z rozpoznaniem ponowoczesnosci jako ztozonej strategii wykluczen. Ekskluzje te
w sposdb ewidentny nie respektowaty dawnych wyznacznikéw tozsamosci zbiorowej (pocho-
dzenie, pte¢, orientacja seksualna) i zapowiadaty nowe zasady dominacji. Nowe kryteria nie
uwzgledniaty zastug zwigzanych z oporem stawianym ludowemu panstwu i o$mieszaty wcze-
$niejsze, funkcjonujgce w latach 80. oczekiwania na ponowoczesnos¢ jako spetniong wolnosé.
W odpowiedzi na rozpoznanie nowej formacji jako trwatej (,inaczej juz nie bedzie”) i zara-
zem labilnej (,moze to dotkng¢ kazdego”) strategii wykluczen, a takze w reakcji na rozliczne
zjawiska wykluczen faktycznych (zwtaszcza bezrobocia) literatura dokonata prostego manewru:
przepisata kondycje Odmiernca na spofeczng wigkszo$¢. Kondycje — nie za$: szczegétowe ce-
chy. Znaczy to, ze w tekstach o wymowie antykapitalistycznej (Nowakowski, Redlinski, Odija,
Sieniewicz) ludzi upokorzonych przez kapitat zaczeto przedstawia¢ jako Odmiencéw — ja-
ko zmarginalizowanych, wykluczonych, odepchnigtych pétobywateli nowego, gorszego $wiata.
W rezultacie zwezeniu ulegta tozsamo$¢ zbiorowa, wiec proces wymiany opowiesci wspdélnej
zostat zahamowany. Z kolei Odmiency, ktérzy u schytku lat 80. pojawili sie w polskiej lite-
raturze jako reprezentanci ponowoczesnosci, na poczatku XX i XX|I wieku zostali obsadzeni
w nowej roli — sprawcéw badz wspoétsprawcow nowych wykluczen.

Proces drugi — réwnoczesny i réwnolegty do powyzszego — wyrazat sie w legitymizowa-
nym przez demokracje liberalng wzroscie dgzen emancypacyjnych. Racjonalnie uzasadnione
zadania zwigzane z réwnouprawnieniem, a wiec odejsciem od spotecznej strategii podziatu na
normalno$¢ i odmiennos$¢, dotyczyty juz nie asymilacji, a wiec dopisania innosci do tozsamosci
zbiorowej, lecz oczekiwania delegitymizacji dotychczasowej normy.

17" Normalnos¢ boi sig, a jednocze$nie potrzebuje ,obecnosci poza soba, obok siebie, a nawet skiero-
wanej przeciwko sobie tego wszystkiego, czego jeszcze nie obejmuje. Swoje znaczenie, funkcje i warto$¢
norma czerpie z faktu istnienia poza nig czego$, co nie odpowiada jej wymogom” (Georges Canguilhem,
Normalne i patologiczne. Przekfad i postowie Pawet Pienigzek. Wyd. stowo/obraz terytoria, Gdansk 2000,
s. 200-201).
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Natozenie sie owych proceséw sprawifo, ze drugie przyj$cie Odmiencéw zaczeto sie w at-
mosferze mobilizacji i przybrato posta¢ spotecznej wojny kulturowejlg.

5. Kolaboranci stanu ptynnego

/miane sposobu typizowania postaci wypada zaczg¢ od reprezentanta ponowoczesnosci,
jako ze to on wia$nie stat sie uosobieniem nowych proceséw.

Najpierw jednak zauwazmy, ze transformacyjne konflikty postawity proze w niewygodnej
sytuacji: postepujace rozwarstwienie majatkowe, rosngce bezrobocie, uposledzenie rozmaitych
grup spotecznych i regiondéw sprawito, ze tylko nieliczni pisarze — jak na przyktad Piotr Sie-
mion w powiesci Niskie taki (2000) - dostrzegali w kapitalizmie zapowiedZ rzeczywistosci,
nad ktérg spoteczenstwo zapanuje, i w ktérej zdota sie zagospodarowac. Zdecydowana wiek-
szo$¢ tworcéw, zwtaszcza od schytku lat 90., poczufa sie w obowigzku stang¢ po stronie
biednych, upokorzonych, wydziedziczonych, wystepujac jako rzecznicy konsensusu antykapi-
talistycznego.

W sktad ,porozumienia przeciw kapitalizmowi” wchodzito prze$wiadczenie o politycznym,
ekonomicznym i moralnym zfu, wiec pisarze szukali symbolicznych odpowiednikéw takich
kwalifikacji. | zaczeli — zgodnie z regutami prozy popularnej19 — podwaja¢ znakowanie
kapitafu i kapitalistéw: powies¢ Dziewie¢ Andrzeja Stasiuka przedstawiata zorganizowanych
mafijnie przestepcow jako rzeczywistych twércow, uczestnikow (i beneficjentéw) rynku kapi-
talistycznego; Dawid Bienkowski w powiesci Nic postuzyt sie figurg Francuza, ktory najpierw
wykupuje polskie restauracje, potem za$ sprzedaje sie¢ gastronomiczng Positive amerykan-
skiej sieci Donald (skazujac polskich ajentéw na utrate pracy); Eustachy Rylski w powiesci
Cztowiek z cienia wplataf polskiego prawnika w interesy z rosyjska mafig; w powiesci Rafata
Ziemkiewicza Ciafo obce niemoralny prawnik — doradca najbogatszego cztowieka w Polsce
— jest homoseksualistg (ktéry sodomizuje nowego pracownika nie z zadzy, lecz po to, by
go upokorzy¢); w powiesci Edwarda Redlinskiego Transformejszyn amerykanska sie¢ przywozi
kapitalizm razem z demoralizacja, rozktadem rodziny, upadkiem gospodarczym prowincji...

Obco$¢ ponowoczesnosci czaita sie od poczatku w redukcji ogétu zjawisk do najbardziej
newralgicznej sfery, czyli ekonomii. Jednakze podwojenie charakterystyki nabiera szczegdl-
nej mocy z racji spofecznych fantazmatéw czystosci wykorzystywanych do stygmatyzowania.
Natozenie sie tych dwoch tendencji — negatywnego postrzegania kapitalizmu i obrazowa-
nia zbiorowosci poprzez figury niepokalania — doprowadzito do odnowienia sie meczenskiej

18 Jacek Zakowski, charakteryzujac polityke IV Rzeczypospolitej (Demony sa zmeczone. ,Polityka” 2007
nr 35 z 1 IX), odnajduje w niej staty rys demonizacji przeciwnikdéw. Takie narzedzie organizowania
politycznej wyobrazni spofeczenstwa wymaga réwnocze$nie odwotywania sie do tych samych wrogéw
oraz skromnego poszerzania listy. Autor wymienia pie¢ demondéw ozywionych (i zywionych) przez IV RP:
demona postkomunizmu, demona przestepczosci, demona obcych, demona liberalizmu i demona skandali
obyczajowych. O demonie obcych pisze: ,Przedsmak mielismy juz, gdy Jarostaw Kaczynski absurdalnie
oskarzyt gdanska czes¢ Platformy Obywatelskiej o uleganie fascynacji Niemcami. Ale to dopiero poczatek.
Teraz przyjda oskarzenia o prorosyjsko$¢ lewicy, oczka puszczane z dalszych szeregéw «koalicji IV RP»
w sprawie wplywoéw zydowskich, erupcje wrogosci wobec Brukseli”.

190 mechanizmie uproszczenia przekazu osigganego przy uzyciu nadmiaru cech (odsytajgcych mimo
wielosci zawsze do tej samej charakterystyki) — zob. St. Baranczak, Czytelnik ubezwtasnowolniony.
Perswazja w masowej kulturze PRL. Libella, Paris 1983.
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narracji o Polsce?C. Kapitalizm w tych opowiesciach bruka, brudzi, bezczesci i demoralizu-
je spofeczenstwo, a poniewaz zbiorowo$¢ jest najczesciej przedstawiana jako ciato meskie,
wiec akt zbrukania wigze sie ze szczegblnie hanbigcg penetracjafl. Tam za$, gdzie niewinne
ciato spoteczne jest reprezentowane przez kobiete (Czwarte niebo Sieniewicza; Marta Dzido,
Matz), kapitalizm odstania oblicze perwersyjnego mezczyzny: zamienia kobiety w towar, ufa-
twia do nich dostep i czyni z nich obiekt stuzacy spetnieniu pragnien. Przemiana kobiecego
ciata w rynkowy towar wynika z tego, ze kapitalizm wprowadza do relacji miedzyludzkich
reguty rynkowe, a wiec prawidtowosci transferu, umowy, wymiany, pozbawiajgc sensu zasa-
dy wiernosci, lojalnosci i wzajemnego szacunku. Kapitalizm naktania — i to jest jego cechg
systemowg — do ustawicznej zmiany partneréw (handlowych i seksualnych), do poszerzania
oferty (rynkowej i erotycznej), do traktowania dotychczasowych zasad kontaktu (gospodarcze-
go i erotycznego) jako nieostatecznych i — zawsze — niedostatecznych. Albo wiec zaktédca
»normalne” relacje miedzy pfciami, albo wynajduje nowe otwory w polskim ciele spofecznym
i zagraza temu ciatu wzmozong penetracja.

Proza, ktéra ukazuje profanujgcego nas i nam obcego reprezentanta ponowoczesnosci
jest zarazem bezradna wobec kombinacji mniej wyrafinowanych: polskiego kapitalisty, obce-
go kapitalisty catkiem uczciwego, kompetentnej bizneswoman... Oznacza to, ze siegniecie po
fantazmaty czystosci i obcosci blokuje rozwijanie narracji o rozleglejszych, wykraczajacych po-
za kapitat skutkach pdznej nowoczesnoécizg, a takze zagradza droge do samo$wiadomosci.
Catkiem sensowne wnioski wytaniajace sie z powiesci, ze ponowoczesnos¢ zmienia relacje
miedzy ludzmi, ze luzuje dotychczasowe przywigzanie do miejsca i uwigzanie do ptci, ze
perforuje granice miedzy panstwami i kulturami, wywotywaty narracje rodem z XIX wieku:
uproszczone i upraszczajgce, oparte na schematach genderowych i narodowych. Wydaje sie
jednak, ze najwazniejszy proces, jaki dokonat sie w naszej literaturze, polega na wycofaniu
nadziei na ,trzecig droge”, czyli polski wariant kapitalizmu. Po satyrycznych powiesciach Woj-
ciechowskiego czy Nowakowskiego z poczatku lat 90. nadeszty teksty, ktére traktujg zgubne
skutki dziatania kapitatu jako cechy systemowe, nie za$ jako przygodne i przejéciowe aspekty
polskiej transformacji.

20 O angelizacji Polski i Polakéw jako statym elemencie tradycji — zob. M. Janion, Niesamowita sfo-
wianszczyzna. Wydawnictwo Literackie, Krakéw 2006, zwt. cze$¢ Polska w Europie.

2L piotr Czerwiniski w powiesci Pokalanie (Swiat Ksigzki, Warszawa 2005) stworzyt dwuznaczny stan
,kajania sie” i ,kalania kogos$”, czyli ,bycia w petni oddanym” i ,bycia nieczystym”. Stad narrator moéwi,
ze w kapitalistycznej Polsce z obcokrajowcami rozmawia ,najbardziej oddana niewolnica: gotowa na
wszystko, kleczaca na kolanach wielomilionowa hotota, ktérej wmdwiono na kursach marketingu, ze nalezy
kleka¢ przed nowym panem” (s. 13). Autor faczy to z portretem pokolenia (pokajanego i pokalanego):
,Przejdziemy do historii jako pierwsze pokolenie, ktére nie dato sobie szansy i nie zbuntowato sie przeciwko
poprzedniemu. Tyle miato w sobie strachu o zwykty debilny byt, kupiony przez kredyty, wydawcow,
reklamodawcoéw, dostawcéw i innych oprawcow. Panstwo przyszli, obejrzeli, wybrali, sprywatyzowali nas.
Kupili nas i wyruchali nasze marzenia, plany i ambicje” (s. 17-18). W takim ujeciu kapitalizm przybiera
cechy meskiej penetracji dokonywanej na ciele spofeczenstwa, ktére zachowujac cechy meskie, zostaje
zmuszone do wejécia w role zdominowanej kobiety (kleczaca niewolnica, wyruchali).

22 Nieliczne w polskiej literaturze pozostajg narracje/wyznania ludzi reprezentujacych ponowoczesnosc.
Zob. np. Wszystkie jezyki Swiata Zbigniewa Mentzla lub Z gfowy Janusza Gtowackiego.
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Przedefiniowanie ponowoczesno$ci wywotafo efekt domina: bohaterowie, ktérzy bogaca
sie w nowych czasach, wszyscy, ktérzy moga korzysta¢ z ponowoczesnej wolnosci (ptciowej,
seksualnej, etnicznej), wszyscy, ktérzy nie muszg odpowiadaé na pytanie o swojg biografie
czaséw PRL-u, sg przedstawiani jako kolaboranci stanu ptynnego. Narracja absorpcyjna, stop-
niowo rozluzniana za sprawag wytwarzanych na przefomie lat 80. i 90. Odmiencéw, zamkneta
sie i zmienita w narracje represyjng. W narracji tej, w najwiekszym skrécie, Ponowoczes$nik
okazat sie kapitalistg, za$ kapitalista — cztowiekiem, ktéry dysponuje wtadzg wykluczania;
Zyd to niewdziecznik, zdrajca i dawny komunista23; Kobieta, jako istota z natury podporzad-
kowana, to idealny niewolnik czaséw kapitalistycznych, ktéremu nie przeszkadza upokorzenie
zwigzane z wtadza, jaka sprawuje nad nami pienigdz; PRL-owiec okazat sie kolaborantem, za$
Odmieniec Seksualny — reprezentantem ponowoczesnej emancypacji, ktéra miast wzbogacic¢
relacje spoteczne, dereguluje seksualnosé?t.

Droga, jaka Odmiency przebyli, jest zatem do$¢ prosta: zaczynali jako Inni, koncza jako
Obcy25. Inny, pozwole sobie przypomnie¢, to cztowiek o ptynnej — nieustalonej — tozsamosci
i nieustalonych prawach. Moze by¢ obiektem fascynacji, odlegtego podziwu, szczerej zazdrosci,
niepokoju. Rzeczywistg solidarnos$¢ spoteczng, czyli gotowos$¢ podzielenia sie prawami, pozna-
jemy jednak dopiero wtedy, gdy spoteczenstwo, dostrzegajac innos¢, poddaje refleksji ,norme”,
ktdéra owa inno$¢ wyznacza, a wiec wtedy, gdy sktonne jest wpusci¢ Innego do $rodka, na-
wet za cene utraty centrum. Odmieniec, ktéry napotyka warunki korzystne dla samodzielnego
wyboru miejsca w spoteczenstwie, to Inny. Odmieniec, ktéry ze wzgledu na swoja tozsamo$é
zostaje unieruchomiony, to Obcy.

Tozsamos$¢ Odmienca dziata zatem na poczatku XXI wieku (znowu) przeciwko niemu —
wymykajac sie spod jego kontroli. Z jednej strony Odmieniec, identyfikowany ze wzgledu na
przynalezno$¢ do jednej z grup mniejszosciowych, istnieje przede wszystkim jako reprezen-
tant grupy, nie za$ jako konkretny cztowiek?®. Ze strony drugiej, poszczegdlne tozsamosci

23 Przeksztatcenie Zyda w Obcego — przyspieszone miedzy innymi w trakcie debaty nad ksiazka Grossa
— najpetniej zostato udokumentowane w ksigzce: S. Kowalski, M. Tulli, Zamiast procesu. Raport o mowie
nienawisci. WAB, Warszawa 2003.

24 Michat Witkowski w powiesci Lubiewo (Korporacja Halart, Krakéw 2005) przedstawit geja jako
ponowoczesnego homoseksualiste, ktdry zmierza ku podporzadkowaniu sig¢ regutom spofeczenstwa hetero-
seksualnego (matzenstwo i macierzynstwo dla pary homoseksualnej w takim ujeciu jest tylko reprodukcjg
zasad powszechnych). Gej bytby wiec forpoczta nowego spoteczenstwa, w ktérym preferencje seksualne
zostang ukryte w przestrzeni prywatnej, za$ w przestrzeni publicznej dominowa¢ bedzie ponowoczesna mi-
mikra w stylu klasy $redniej. Na szczegécie wyrazisty (mocno i niesprawiedliwie) ustawiony konflikt migedzy
ciotami i gejami nie wyczerpuje powiesci Witkowskiego. Petniejszg interpretacje powiesci przeprowadzam
pod koniec rozdziatu.

25 Uzycie tych kategorii w odniesieniu do problematyki etnicznej (polsko-zydowsko-niemieckie) — zob.
Mieczystaw Dabrowski, Swdj, obcy, inny. Swiat Literacki, Warszawa 2001.

26 7ob. np. Zofia Sawicka, Kroniki wstydliwych pragnieri. ,Polityka” 2006 nr 38 z 23 IX. Autorka,
na wybranych przyktadach, omawia historie polskiej literatury homoseksualnej XX wieku. Postuguje sie
jednak stereotypami, ktdre prezentacje problemu zamieniajg w zyczliwe porady. Tekst przekonuje, ze:
1) ujawnienie tozsamosci jest zyciowym celem kazdego homoseksualisty; 2) modernistyczni pisarze (np.
Iwaszkiewicz, Stryjkowski) stworzyli dziefa wielkie, poniewaz reguty estetyczne nakazywaty im tfumié¢
wyznanie i przeksztatca¢ je (sublimowaé) w dzieto sztuki (,Mozna dzi$ sie zastanawia¢, czy gdyby zycie
seksualne naszych XX-wiecznych pisarzy byto radosne, bezproblemowe, nie wymuszato hipokryzji i nie
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Odmiencéw sa przedstawiane przez literature jako ruchome substytuty — homoseksualista
znaczy¢ moze tyle, co niemoralny cztowiek ponowoczesny (Ciafo obce Ziemkiewicza), cztowiek
ponowoczesny tyle, co kobieta (Zwaf S. Shutego), kobieta tyle, co ponowoczesny turysta (Do
Amsterdamu M. Olszewskiego)?” .

6. Second coming-out

Z powyzszych rozwazan wynika, ze opowiesci o Cztowieku Ponowoczesnym przeszty zna-
Czaca przemiane — na poczatku lat 90. byt on przez narracje absorbowany, na poczatku XXI
wieku jest wykluczany. Teraz wypada przedstawi¢ — w najwiekszym skrécie — losy narracji
emancypacyjnej. Wezmy pod uwage najwyrazistsze przypadki powtérnego przyjscia.

Zyd powrécit w Sgsiadach Grossa (2000) — ksigzce, po ktdrej polska literatura matych
ojczyzn ,w jedng noc posiwiafa”. Debata, ktéra rozpetata sie w polskiej prasie po tej opowie-
$ci, byfa zwigzana nie z przemieszczeniem Odmienca, lecz z koniecznos$cig przemiany narracji
zbiorowej. Do tej pory w narracji narodowej sprawcg Zagtady byt Niemiec, Polakom za$ przy-
padata — jak na przyktad u Szczypiorskiego czy Rymkiewicza — rola biernych Swiadkow?8.
W ksigzce Grossa sprawca zamienit sie w polskiego sasiada, w cztowieka takiego, jak my,
zdolnego do zjednoczenia sie ze swoimi kompatriotami w masowej zbrodni o charakterze
rasowym. Trwajace w polskiej literaturze wigczanie Zydéw do narracji zatobnej okazato sie nie-
wystarczajace; podpowiedzi, jakie zawdzieczali$my powiesciom Huellego czy Szewca, okazaty

musiato funkcjonowa¢ w sferze ciemnej i ukrytej — w ogéle by o nim pisali?”’; 3) w literaturze najnowszej
pisanie ,otwartym tekstem” — zasada szczero$ci — stuzy homoseksualistom, niszczy za$ literature; 4)
homoseksualista, ktéry wyznat swojg tozsamos$¢, jest szczeSliwy, czytelnik, ktdry poznaje jego wyznanie
— zniesmaczony (,Czy [wielcy pisarze przesztoscil odnalezliby sie w radosnym i jawnym, afirmatywnym
nurcie gejowskim?”). Wynikajacy stad wniosek — o wyzszo$ci sublimacji nad szczero$cia — pojawia sig
czesto, cho¢ nie towarzyszy temu refleksja nad historycznoscig tej koncepcji, a takze nad typem myslenia
o literaturze i tozsamosci, ktéry kategoria ta podsuwa.

27 Cykl opowiadan M. Olszewskiego Do Amsterdamu (2003) przedstawia dylematy mtodego pokolenia:
dziesie¢ lat po transformacji ustrojowej bohaterowie maja przed soba niedobra alternatywe — albo ugrzezng
na prowincji, albo wejda w ponowoczesnos¢. Opuszczenie mafej ojczyzny oznacza jednak albo podjecie
pracy (co wiaze sie w tej ksigzce z cynicznym i wyjatawiajacym zawodowstwem), albo wyjazd do Europy,
gdzie wszyscy stajg sie luznymi turystami. W opowiadaniach widzimy, jak dziewczyny wybieraja Europe,
chtopacy za$ wracajg do kraju, by mimo wszystko podja¢ doroste zycie wsréd swoich. Cafa ksigzka —
w kontek$cie wyboréw podejmowanych przez postaci — jawi sie nie tyle jako portret mtodego pokolenia,
ile jako obraz meskiej ofiary sktadanej na ottarzu ponowoczesnosci przez kobiety. Wybraé nowy S$wiat
to bowiem z koniecznosci po$wieci¢ stare spoteczenstwo z jego patriarchalnym tadem. Dlatego nowa
kobieta i ponowoczesno$¢ sg tu tozsame: obie wcielajg swobode odwigzang od dawnych obowigzkdéw
i wspdlnot. Autor uzyskat ten obraz, komasujac dwojakie leki ponowoczesne — makro- i mikrospoteczne.
Obawy pierwszego rodzaju zwigzane sa z poczuciem, ze rozktad dotychczasowego spoteczenstwa zmierza
w strone ostateczng: ptynny $wiat pozbawi wartoéci przywigzanie do matej ojczyzny, pozrywa wiezi
patriotyczne, zaprosi do traktowania wtasnego zycia jako elastycznego i zawsze indywidualnego projektu.
Natomiast obawy natury ,mikro” maja charakter genderowy i wiazg sie z emancypacja dziewczyn, ktére
wyjezdzaja ,do Amsterdamu”, to znaczy wybierajg zycie niezobowigzujace, luzne, stawiane ponad zwigzek
z mezczyzng. Sq wiec jak ponowoczesno$¢, ktéra nie zna statych wiezi, promuje egoizm i zacheca do
egzystencjalnego kolekcjonerstwa.

28 Ludzki. tréjkat czaséw Zagtady przedstawit w swojej ksigzce Raul Hilberg — Sprawcy, ofiary, $wiadkowie.
Zaglada Zyddw 1933-1945. Cyklady, Warszawa 2007.
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sie przydatne dla narracji wzniostej, podczas gdy przedstawiony przez Grossa ,mord na sa-
siadach” wymagat narracji pokutniczych badz samooskarzycielskich. Zydzi zamordowani przez
okupanta zastugiwali na tren, ludzie zamordowani przez wspétziomkéw domagaja sie Sledztwa.
Zapoczatkowane przez Zagfade Szewca, przez Umschlagplatz Rymkiewicza, Weisera Dawidka
Huellego wznioste optakiwanie Zydéw wcielato sie w powies¢ detektywistyczng poszukujaca
sensu (kim byli Zydzi w naszym zyciu?) — wprowadzone przez Grossa opisywanie rela-
cji polsko-zydowskich wymagato powiesci detektywistycznej poszukujgcej sprawcow. Huelle,
Szewc, Rymkiewicz usitowali przeskoczy¢ polska nowoczesnos¢ i przeprowadzi¢ spoteczenstwo
do ponowoczesnosci, w ktérej nacjonalizm nie bedzie istniat, za$ tozsamo$¢ etniczna stanie sie
jedng z pokojowych réznic podtrzymywanych przez spofeczenstwo. Gross, Grynberg, Dichter
moéwili, ze nowoczesno$¢ pozegnamy wtedy, gdy uda nam sie wydoby¢ na powierzchnie pod-
stawowe jej sktadniki, czyli na przykfad zwigzek nacjonalizmu z patriotyzmem; sprawdzianem
przejécia do nowego spofeczenstwa stawato sie tu wytwarzanie nowych narracji, w ktérych
odnalez¢ by sie mogta sie przede wszystkim ofiara. W $wietle powstajacych u schytku lat
80. powiesci 0 Zydach tworzyta sie narracja zbiorowa o — zawinionym przez Niemcéw badz
niepojetym (jak u Huellego) — odejsciu Zydéw z polskiej historii. Sasiedzi i pézniejszy Strach
(2008) Grossa zamieniaty opowie$¢ o zatozycielskim zniknigciu w narracje o zatozycielskim
usunieciu — o dokonczeniu przez niektorych Polakdéw czystki etnicznej na nielicznych ocala-
tych Zydach, a takze o wymuszeniu na Zydach ucieczki z ziemi polskiej do ziemi izraelskiej.
Literatura polska zostata wiec postawiona przed zupetnie nowym zadaniem, a Zyd znowu
przesuwat sie na pozycje Obcego — przybierajac postaé wyrzutu sumienia, wampira polskiej
historii, niezmazywalnej plamy na polskiej ziemi, nieusuwalnego brudu, ktéry wywotuje reakcje
neurotyczne.

W tym samym czasie powrdcita Kobieta. Stawomira Walczewska w ksigzce Damy, rycerze,
feministki (1999) poddata analizie polskg obyczajowos¢, odkrywajac w niej wspotczesne ele-
menty dawnego kontraktu ,rycerz-dama”, ktéry nie przewiduje ani obyczajowej, ani seksualnej,
ani politycznej emancypaciji kobiety; w Swiecie bez kobiet (2001) Agnieszka Graff pokazata
demokratyczno-liberalne mechanizmy utrzymywania kobiety z dala od polityki; Kinga Dunin
w zbiorze esejow Tao gospodyni domowej (1996) i w Karocy z dyni (2000) odstonifa trwa-
to$¢ mechanizmoéw dyskryminacyjnych tkwigcych w rozmaitych odmianach jezyka publicznego
i w ,dyskursie dominujacym”; w Podziemiu kobiet (2003) Shana Penn opisata, jak w latach
80. i 90. wymazano udziat kobiet z historii Solidarnosci. Ze wszystkich tych ksigzek wytaniat
sie obraz demokracji liberalnej, ktéra nadal reglamentuje spoteczne uznanie wedle zasady ptci.
Nie tylko dostep do wtadzy, prestizu czy sukcesu, lecz dostep do normalnosci i petnej ekspres;ji
okazat sie mocno ograniczony, a niekiedy nawet zablokowany.

Narracja o Kobiecie z poczatku lat 90. byta zasadniczo odbierana jako rewindykacja prawa
do swobody seksualnej (,skandalistka Gretkowska!")?? oraz prawa do samodzielnego wybiera-
nia drogi zyciowej i ustalania tozsamosci; tak postrzegana, Kobieta przemieszczata sie powoli

29w spadku po pierwszej potowie lat 90. pozostaty trzy stereotypy: 1) proze Gretkowskiej mozna zredu-
kowa¢ do kwestii erotycznej; 2) $miato$¢ obyczajowa to wytacznie ,epatowanie czytelnika”; 3) napisane
w latach 90. powiesci eksponujace seksualno$¢ ludzkag to wytacznie moda wytworzona przez Gretkowska
i podchwycona przez mtodych. Nie wychodzi poza te stereotypy np. Urszula Glensk (Proza wyzwolonej
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ku waskiej normalnosci. Jednak literatura upomniata sie o wiecej. Celem roszczen byto teraz
przeksztatcenie narracji zbiorowej i ustalenie miejsca ptci w konstruowaniu rzeczywistosci. Au-
torki nie dazyty to tego, by narracje o meskim odzyskaniu niepodlegtosci zastgpita opowie$é
réownosciowa. Nakfaniaty raczej do ujawnienia pitci jako sterownika zbiorowej narracji, jako
kategorii, ktéra do tej pory warunkowata zbiorowe opowiesci, wiec nie podlegata reﬂeksji30.
Wydobycie ptci z przestrzeni predyskursywnej i wciagniecie jej ,na sale obrad” pociggato za so-
ba koniecznos$¢ krytycznego opowiedzenia o rzeczywistosci polskiej od nowa. Renarratywizacji
wymagafa jednak takze kobieta (jako kobieta — juz nie jako ilustracja istnienia i niezauwazal-
nego oddziatywania ptci w historii). Nowe waj[ki31 rewindykowaty role kobiety we wszystkich
newralgicznych miejscach opowiesci zbiorowej. Trzeba byto od nowa opowiedzie¢ cafe spo-
teczenstwo: historii odzyskania niepodlegfosci przybywafo pytanie, dlaczego historia ta ma
»2uniwersalnego” (zbiorowego i meskoosobowego) bohatera; opowiedzie¢ demokracje znaczyto
zapyta¢ o patriarchalne podtoze demokracji i niezauwazalny mechanizm mizoginiczny utrzy-
mujacy kobiety z dala od centréw decyzyjnych; do narracji teologicznej nalezato wprowadzi¢
rozwazenie boskosci kobiety i jej miejsca w historii Kosciota®?, a do narracji somatycznej
hipoteze nakazujaca spojrze¢ na spofeczenstwo jako instytucje kontrolujgcg i dyscyplinujaca
kazde (lecz zwlaszcza kobiece) ciato®>. Uwzgledni¢ te propozycje znaczyto zapyta¢ o reguty,
o dysponentdw regut, a takze o tradycje, ktére porzadkowaty spoteczne gry narracyjne. Zwiek-
szona dawka — catkowicie sfusznych — roszczen przyniosta zupetnie inny rezultat: poniewaz

generacji 1989-1999. Krakéw 2002, s. 182) ktéra stwierdzita, ze Kabaret metafizyczny wryt sie w czy-
telniczg pamie¢ ze wzgledu na ,ekstremizm etyczny” oraz najwieksze w latach 1989-1999 ,zwyciestwo
prowokacji nad dobrym smakiem” (s. 120), ze Gretkowska jest przyktadem wykorzystywania erotyzmu ,dla
zwyktej prowokacji kulturowej i drwiny z obyczajowosci katolickiej” (s. 218) oraz ze ,poczatkowy sukces
Gretkowskiej spowodowany réwniez bezpruderyjnym charakterem jej powiesci, stat sie wzorem dla wielu
mtodych pisarzy, ktérzy wtaczajagc w fabute naturalia i pudenda, liczyli na zainteresowanie czytelnikdw
[...]1. [Mfodsi pisarze] uwierzyli, ze test, jaki przeprowadzita Gretkowska, przyniést wynik pozytywny, i ze
rodzimy odbiorca spragniony jest literatury pozbawionej wszelkich ograniczen obyczajowych” (s. 182).

30 Zob. stuszne zastrzezenia Ewy Hyzy — Kobieta, ciafo, tozsamosc. Teorie podmiotu w filozofii femini-
stycznej korica XX wieku. Wyd. Universitas, Krakéw 2003: ,Nie ma takiego spotecznego kontekstu, ktéry
bytby wolny od aspektu rodzajowego (ktdry nie bytby inacechowany rodzajowoé [gendered]. Rodzaj jest
raczej cechg interakcji niz cecha jednostki; wszystkie ludzkie ciata sq poddane procesom nacechowania
rodzajem” (s.62); ,Proces dziatania rodzaju powinien by¢ rozpatrywany jako jeden z wielu mechanizméw
dominacji i podporzadkowania, a nie jako gtéwna przyczyna nieréwnosci” (s. 63).

st Doda¢ do tego mozna przemiany prozy ,efektu rodzinnego”. Na prawach uogélnienia: w pierwszej fazie
(od Absolutnej amnezji 1. Filipiak, poprzez Panne Nikt T. Tryzny, Zimno mi, mamo H. Samson, Klinike
lalek M. Holender, Tabu i Obciach K. Dunin i Gndj W. Kuczoka) wiekszo$¢ narracji ukazywata rodzine
z perspektywy najstabszego jej cztonka, co pozwalato odsfoni¢ ukryte formy przemocy i zdelegitymizowa¢
zaréwno sama konstrukcje rodziny, jak i ,najsilniejszego”, czyli ojca. Powiesci pdzniejsze (m.in. A. Janko,
Dziewczyna z zapatkami; Ewa Madeyska, Katoniela; Jolanta Stefko, Mozliwe sny i Diablak), ukazujg
nienaturalno$¢ wszystkich wiezi rodzinnych i kwestionujg motyw ,bliskiej wiezi z matkg”; pogtebia to efekt
obcosci i obarcza jednostke koniecznoscia wymyslania/ konstruowania rodziny od nowa. Pierwsza faza
stata pod znakiem ,zabijania Ojca”, faza druga — pod znakiem ,gwattu na Matce”.

32 70b. na ten temat — Elzbieta Adamiak, Milczaca obecnosé. O roli kobiety w Kosciele. Biblioteka
JWiezi”, Krakéw 1999; tejze, Kobiety w Biblii. Stary Testament. Wydawnictwo Znak, Krakéw 2006.

33 Pionierska interpretacjg tego zagadnienia w odniesieniu do kultury polskiej pozostaje ksiazka Krystyny
Ktosinskiej Ciafo, pozadanie, ubranie. O wczesnych powiesSciach Gabrieli Zapolskiej. Wydawnictwo eFKa,
Krakéw 1999.
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$mieszna badz utopijna w polskiej komunikacji jest opowies¢ o kaptanstwie kobiet, o boskosci
kobiety, o parytecie sejmowym, o cielesnej suwerennosci, wiec w takim zakresie, w jakim
narracja zbiorowa nie miesci w sobie ponowoczesnych oczekiwan emancypacyjnych, w takim
tez Kobieta stata sie w polskiej kulturze na powrdt obca3.

7. Antropologia péznej nowoczesnosci

Wojna polsko-ruska pod flaga biafo-czerwong Doroty Mastowskiej, Zydéwek nie ob-
stugujemy Mariusza Sieniewicza, Sgsiedzi Jana Tomasza Grossa, Skaza Magdaleny Tulli...
a takze kilkanascie innych ksigzek odstonito nader bolesne zahamowanie procesu uniwersali-
zacji podmiotowosci. Zamiast uznania, ze kazdy dysponuje wfasng tozsamoscig, ze wszystkie
tozsamosci sg réwne i ze nikt nie powinien by¢ z tytutu wfasnych wyboréw prze$ladowany,
widzimy — ukazany przez literature — proces odnowienia sie narracji prze$ladowczej. Naj-
wazniejsza przyczyna owego regresu — okreslenie to za chwile poddam krétkiemu namystowi
— wydaje sie tkwi¢ w zaniedbaniu normalnosci. Uniwersalizacja tozsamosci zapoczatkowana
U progu nowego okresu wymagata bowiem nie tylko generowania Odmiencéw, lecz takze wy-
pracowania opowiesci o wartosciowych réznicach tkwigcych w tym, co normalne, przecietne,
swojskie, tutejsze. Tymczasem przez dekade literatura usitowata dokona¢ pojednania poprzez
rozbrojenie potencjatu obcosci tkwigcego w Odmiencach. Przekonywafa wiec, ze sg fascynu-
jacy, ale nie odrazajacy, ze sa odmienni, ale nie demoniczni. Czyniac tak, w istocie pisarze
chcieli mie¢ rytuat kozta ofiarnego bez kozta ofiarnego, i odgrywali niewinng, biatg wersje
sceny z opowiadania Sieniewicza Zyddwek nie obstugujemy; w tekécie tym widzimy, jak ttum
w supermarkecie nagle wybiera zwykfego mezczyzne, nazywa go Zydéwka, a potem podda-
je rozlicznym przes$ladowaniom. W opowiadaniu Sieniewicza ttum robi wiec to samo, czego
kilkanascie lat wczesniej dokonat Szczypiorski: stwarza Zydéwke. Rdznica polega na tym, ze
wezesniej powotywano do Zycia odmienca, by go wchionaé, za$ tum stwarza Zydéwke, by ja
wykluczyé.

Absurdalno$é sytuacji, ktéra przytrafita sie ,Zydéwce” $wiadczy, iz klasyczna ksenofobia
nowoczesna — podyktowana nadrzedng ideologig jednosci spofeczenstwa — ulegta prze-
ksztatceniu w ksenofobie godnosciowa. Znaczy to, Zze nazwanie kogo$ ,Zydem” czy ,Zydowka”
W coraz mniejszym stopniu wigze sie¢ — nawet w Swiadomosci napastnikéw — z rzeczywistg
tozsamoscig, w coraz wiekszym za$ staje sie wyrazem walki o uznanie, ktére nie znajduje dla
siebie zadnych innych $rodkdéw ekspresji poza upokarzaniem klasycznych odmiencow. Wynika

34w polskiej literaturze zauwazalne sg dwa sposoby opowiadania o przysztych losach emancypacji ptcio-
wej. Jacek Dukaj (np. Perfekcyjna niedoskonafo$¢) ukazuje spoteczenstwo, w ktérym pte¢ jako istotny
wyréznik zanika w zwigzku z procesami, ktdére nie dotycza wyfacznie kobiety (sa to kwestie zwigzane
z inzynierig genetyczng; przyszta cywilizacja dokona zatem degenderyzacji cztowieka i tym samym rozwigze
kwestie nieréwnosci ptci nie poprzez spetnienie rewindykacji kobiety, lecz poprzez likwidacje zrédta proble-
mu); podobnie Olga Tokarczuk, w powiesci Bieguni, opisuje globalne spoteczenstwo, ktéremu permanentny
ruch umozliwia emancypacje z dotychczasowych rdl ptciowych. W drugim wariancie — niedwuznacznie
katastroficznym — emancypacja kobiet, oparta na pamieci dawnych krzywd, prowadzi do narodzin pan-
stwowego terroru ptciowego wymierzonego w mezczyzn. Przyktady takiego wtasnie prognozowania dziejow
znajdziemy w antologii PL+50. Historie przyszfosci. Wybdr i wstep Jacek Dukaj. Wydawnictwo Literackie,
Krakéw 2004.
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7 tego jednak, ze w drodze do ponowoczesno$ci, ktéra zapowiada zniesienie nieréwnosci, spo-
teczenstwo wytwarza utomne, niepetne i niespdjne dyskursy oporu wobec emancypacji wtedy,
gdy emancypacja postrzegana jest jako zabdr szacunku przynaleznego tozsamosci ,,normalnej”.
Stad rodzi sie spoteczna wojna miedzy politykg réwnosciowg i ideologig uznania przynaleznego
wiekszosci. Dlatego subwersja wykorzystana przez Mastowskg czy Sieniewicza pokazuje me-
chanizm konstruowania obcych, a wiec praktyki symbolizacyjne, ktére prowadzg do agresyw-
nego wytwarzania ,ubekéw”, ,ruskich”, ,Zydéwki”, ,pedatéw, gejow i kastratow”. Jednakze,
zauwazmy, ,Rusek” z powiesci Mastowskiej nie jest obwiniany o Katyn, lecz o podrabianie
papieroséw; tium z opowiadania Sieniewicza nie oskarza Zydéwki o przerabianie polskich
dzieci na mace, lecz — gtéwnie — o wojenng ekspansje dokonywang $rodkami ponowocze-
snymi. Wynika z tego — cho¢ zabrzmi to paradoksalnie — ze tozsamos$¢ zbiorowa wchtania
nowoczesno$¢ poprzez stopniowe modernizowanie oskarzen stawianych odmiennosci.

Przemiany tozsamosci zbiorowej prowadzg nas w strone antropologii pdznej nowocze-
snosci. W antropologii tej Ja nie jest juz postrzegane — jak chciafaby klasyczna koncepcja
nowoczesna — jako podmiot autonomiczny, lecz jako Ja spoteczne, zalezne od relacji mie-
dzyludzkich, uplatane w sie¢ zwigzkéw i kontaktéw. Spoteczna tozsamos$é Ja, w wyniku
mnogosci aktow komunikacji, jest wieloaspektowa, lecz wielo$¢ ta nie tworzy juz jedno-
$ci. Poniewaz poszczegdlne aspekty tozsamosci — takie jak narodowos$é, pte¢, seksualnose,
umiejscowienie w procesie modernizacyjnym — nie sg spéjne, wobec tego mogg one wiktac¢
jednostke w réwnoczesne i sprzeczne wojny spoteczne (kobieta moze domagac sie réwnych
praw, a jednoczesnie sprzeciwia¢ sie réwnosci dla Odmiencéw Seksualnych; przeciwnik lustro-
wania ,komunistéw” moze by¢ zwolennikiem zakazu aborcji; Odmieniec Seksualny walczacy
0 emancypacje moze domaga¢ sie rozliczenia PRL-u). Spofeczne usytuowanie podmiotu ozna-
cza, ze tozsamo$¢ kazdego z nas skfada sie z tylu aspektéw, w ile relacji podporzadkowania
i przewagi wchodzimy35. Wielo$¢ aspektow podwaza jednak zasade niezmiennej tozsamosci
i prowadzi do jej przeksztatcenia w narzedzia walki o pozycje spoteczna. Kiedy za$ dowolny
aspekt tozsamosci staje sie takg bronig, kiedy zatem ,Polacy” wytwarzajg ,Zydéwke”, naste-
puje odstoniecie performatywnosci kazdej czastki tozsamosci. Tym samym ponawianie aktow
dyskryminacji wobec kogokolwiek czyni jawnym, ze tozsamos$¢ jest konstruktem, nie za$ two-
rem gotowym.

/naczy to, ze dzieki literaturze, ktéra z premedytacjg siegneta po narracje przesladowcze,
»przesladowcy” nie mogg juz uciec w ideologie tozsamosci absolutnej. Kto w celu upoko-
rzenia nazywa kogo$ Zydem/ Zydéwka, ubekiem badz pedatem, ten demistyfikuje tozsamosé
jako twor miedzyludzki i jako narzedzie walki o uznanie. Za sprawg wojen spotecznych,

35 Zob. np. Chantal Mouffe, Feminism, Citizenship, and Radical Democratic Politics (cyt. za: Joanna
Mizielinskia, (De)Konstrukcje kobiecosci. Podmiot feminizmu a problem kobiecosci. Wydawnictwo sfowo/
obraz terytoria, Gdansk 2004, s. 249): ,Tylko wtedy, gdy odrzucimy widzenie podmiotu jako racjonalnego
dziafacza, a takze odrzucimy przypuszczalng jedno$¢ i homogeniczno$¢ jego stanowisk, jesteSmy w stanie
zbudowac teorie dotyczaca wielosci relacji podporzadkowania”. Inspirujaca pozostaje dla mnie pierwsza
cze$¢ tego stanowiska (podmiot jako wielo$¢ relacji), cze$¢ druga natomiast wymaga, jak sadze, uzupet-
nienia, to znaczy uwzglednienia sytuacji nadrzednosci. (Ciekawe bytoby takze rozpatrzenie trzeciej relacji
— réwnosci; zajmuje sie tym w nastepnej czesci — zob. rozdziat poswiecony do$wiadczeniu solidarnosci.)

80



W poszukiwaniu portretu Polakdw

przedstawionych przez proze poczatku XXI wieku, znalezli$my sie w czasie pozornego regre-
su do jednosci plemiennej. Nieoczekiwanie 6w regres, odstaniajgc performatywny charakter
tozsamosci, wprowadza zmiane w komunikacje zbiorowa. Istotg owej zmiany jest upowszech-
niajgca sie $wiadomos$¢, ze tozsamo$¢ jest wiasciwoscia relacyjna, ze kazda jedno$¢ zbiorowa
ma charakter dorazny, za$ kazda rzeczywisto$¢ sktada sie z naszych narracji36. Jednakze
$wiadomos¢ ta nie eliminuje pogladu przeciwnego, ze tozsamo$¢ jest wtasciwoscig substan-
cjalng. Konflikty pdznej nowoczesnosci dotyczace idei réwnosci rodza sie wtasnie ze zderzenia
dwoch — dziatajgcych réwnocze$nie — koncepcji odmiennosci: jedna z nich moéwi, ze tozsa-
mos$¢ normatywna (etniczna, pfciowa, seksualna, wyznaniowa) jest ukfadem odniesienia dla
wszystkich innych tozsamos$ci, wiec zajmuje wzgledem nich pozycje nadrzedng i ma prawo
je dyskryminowac; koncepcja druga mdwi, ze normatywnos$¢, doktadnie tak samo, jak kazda
inna identyfikacja, jest konstruktem spotecznym, a wiec tworem historycznym, niespdjnym
i nieabsolutnym. Skoro tozsamos$¢ jest historyczna, to nikt nie ma prawa twierdzi¢, ze ,tak
byto zawsze”; skoro jest niespojna, to normatywno$¢ rosci sobie prawa do logicznosci, ktérej
nie posiada; skoro jest nieabsolutna, to nie dysponuje sankcja metafizyczng potrzebng do
wyznaczania hierarchii spotecznej. Paradoks konfliktu wyraza sie w tym, ze obie koncepcje
sg potrzebne stronie stabszej dla wyrazenia dwojakich zadan: petni praw moga domagac sie
ci, ktérzy potrafig zdefiniowa¢ prawa im zabrane (a to wymaga wskazania pewnego zbioru
normatywnego), z kolei ostabi¢ pozycje kultury dominujacej mozna, dowodzac, ze tozsamos¢

36 Odkrycie ,fantazmatyczno$ci tego, co rzeczywiste” znalez¢ mozna w kilku opowiesciach. W Wojnie
polsko-ruskiej ,Mastoska” (autorka, ktéra weszta do tekstu) prébuje przekona¢ Silnego, ze rzeczywistos¢
jest wytworem konwencji mys$lowych: ,[...] to wszystko jest wypozyczona $Sciema, witdkno szklane, papier.
A za oknem nie ma ani pogody, ani krajobrazu, tylko jest scenografia. Ze jak mocniej uderzysz, to sie
rozleci i przewréci. To sie nie dzieje naprawde, tylko, rozumiesz, to jest napisane” (s. 138); Silny po
chwili przekonuje sie, ze ,Mastoska” moéwita prawde (,Styropian, tektura i wata szklana, oto z czego
zbudowane jest to miasto”, s. 140), ale natychmiast ttumaczy to spiskiem (,Nie zniosg. Takiego chamstwa
psychicznego, jakie oni na mnie praktykuja, nieznani wrogowie zza drugiej strony rzeki, co pociggaja w tym
catym teatrze za zytki, przeprowadzajg na mnie eksperymenty na zwierzetach, z moich tkanek produkujg
kremy z elastyng i kolagenem, hodujg mnie na buty i torebki”, s. 140); wyobrazenie ,spisku” zamienia
scenografie, ktéra Silny sam wytworzyt, w ,realny” $wiat — dlatego bohater ginie, usitujgc przebi¢ gfowa
otaczajacy go mur. W powiesci Ignacego Karpowicza Niehalo (Wydawnictwo Czarne, Wotowiec 2006,
s. 136) Pitsudski schodzi z pomnika i ,$ciaga” makiete rzeczywistosci: ,[...] skrecat rulon zewnetrznego
Swiata, tapety, tfa, szumu njuséw, Ratusza, Biategostoku, tytularnych tylko iFaktéwé na TVN, kwitnacej
gtupoty, nieréwnosci i réwnosci, dobrych checi brukujgcych piekto [...]. A ja patrzytem w to miejsce, gdzie
znikata glazura rzeczywistosci, papierek podrobionego realu, naprawde lakmus naprawde”. W Trybach M.
Tulli (WAB, Warszawa 2003) narrator stara sie dawa¢ znaki bohaterom (i czytelnikom), ze ich $wiat
jest konstruowany przez konwencje/ metafory, nie za$ przez narratora (,Czy to wystarczy, by poczuli sie
ograniczeni metaforg, w ktérej zamknieto ich los?” (s. 11); w Skazie (WAB, Warszawa 2006, s. 128)
narrator od samego poczatku — z niejaka melancholia — powtarza, ze $wiat jest scenografig poustawiang
przez ludzkie przekonania: ,Ta gtebia jest czystg iluzja, farbg i dykta, niczym wiecej. To prawda, ze miejsca
tu mato. By¢ moze inne historyjki majg w sobie wiecej przestrzeni, lecz i tak bez watpienia w kazdej
w koncu mozna wpasé na $ciane, uderzy¢é czotem w plansze, na ktérej zda sie otwiera¢ daleka przestrzen”.
Warto podkresli¢, ze w $wiecie makiet i scenografii nadal mozna gina¢ i zabija¢ — $mier¢ (wtasna
lub cudza) stanowi bowiem iluzoryczne zatrzymanie procesu przeksztatcania sie twardej rzeczywistosci
w materie sktadajgca sie z metafor. Zatrzymac proces ,uptynniania” rzeczywistosci to odmoéwi¢ uznania,
ze obraz $wiata jest wytworem naszej $wiadomosci i ze my za niego ponosimy odpowiedzialno$é.
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jest stwarzana, wiec nie przystuguje jej zadne naturalne prawo przewagi37. Fakt jednak, ze
Odmiency muszg w réznych sytuacjach odwotywac¢ sie do tych koncepcji, wynika stad, ze ich
pojawienie sie w kulturze polskiej wywotato konflikt miedzy dwoma — dotad wydawato sie
sojuszniczymi — opowiesciami: réwnosciowa i braterska.

Od sposobdéw rozwigzania konfliktu miedzy réwnoscia i solidarnoscig zalezny jest jednak
nie los Odmiencéw, lecz kondycja powszechna. Wszystko wiec zwigzane jest z wymiang
narracji. W ich ruchomym centrum powinno znalez¢ sie prze$wiadczenie, ze wolno$¢ jest
tym wiecej warta, im wiecej ludzi moze z niej korzysta¢ w takim samym stopniu, co my.
Tak pojeta wolno$¢ wydaje sie odwotywa¢ do nowej koncepcji solidarnosci — opartej na
traktowaniu wtasnego uprzywilejowania spotecznego jako podstawy do upominania sie o to,
by przywileje przypadty w udziale takze stabszym. Jednakze pdzna nowoczesno$¢ uczy nas,
ze skfonni jesteSmy upominaé sie o réwne prawa dla Odmiencéow tylko wtedy, gdy mamy
poczucie, ze nie dozna uszczerbku szacunek, ktérego oczekujemy od innych. Narracja, ktéra
zazegna wojne miedzy réwnoscig i solidarnoscig, bedzie narracja godnosciowa.

37 Antysubstancjalne podejécie do tozsamos$ci niesie niebezpieczenstwo rozmycia podtoza wszelkiej tozsa-
mosci, czyli ciata. Zob. na ten temat Mary Russo, The Female Grotesque, New York 1994, s. 198, przyp.
20: ,[...] niebezpieczenstwa esencjalizmu dla postrzegania kobiecego ciata, czy to w zwiazku z reprezen-
tacjg czy tez «kobiecg historig», zostaty tak wyraznie sformutowane, ze «antyesencjalizm» moze sta¢ sie
w istocie najwiekszg przeszkodg w tworzeniu dzisiejszej kulturowej teorii i polityki. | dlatego musi zosta¢
usuniety”.
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Zmiany w autoportrecie Polakow

Kilkanascie lat, ktére minety od rozpoczecia przemian ustrojowych w Polsce, to okres dosta-
tecznie dfugi, aby mozna byto obserwowa¢ zmiany w sposobie zycia i mentalnosci Polakdw
zwigzane z koniecznoscig przystosowania sie do funkcjonowania w nowych warunkach
systemowych. Badania CBOS-u prowadzone od poczatku lat dziewie¢dziesigtych pozwalajg
zobaczy¢, jak Polacy postrzegajg samych siebie i jak autostereotyp Polakéw zmienit sie w cig-
gu ostatnich niemal 20 lat — podczas ktérych zmienit sie ustréj, a Polska stata sie cztonkiem
Unii Europejskiej.

Dotychczas mozna byto czesto odnie$¢ wrazenie, ze samoocena Polakéw jest raczej ni-
ska. W sposobie myslenia Polakéw o sobie samych duma z naszego dorobku, duze ambicje
i aspiracje narodowe kontrastowaty z poczuciem upo$ledzenia ekonomicznego i cywilizacyjne-
go w stosunku do spoteczenstw zachodnich. MieliSmy jako nardd poczucie, ze nasze atuty
nie sg dostrzegane i odpowiednio doceniane. Rodzifo to poczucie krzywdy i urazonej dumy
narodowej. Tymczasem wyniki badan socjologicznych dotyczacych postrzegania samych siebie
przez Polakéw wskazujg, ze zaczyna sig to zmienia¢. W ostatnich latach Polacy zaczynajg
pozbywac sie komplekséw i — poréwnujac sie z mieszkancami Europy Zachodniej — dostrze-
gajg nie tylko swoje stabosci, ale coraz czesciej takze swoje mocne strony. Zaczynamy lubi¢
samych siebie i coraz lepiej sie oceniamy. Do wzrostu poczucia wtasnej wartosci w niematym
stopniu przyczynit sie sukces, jakim okazato sie wejscie Polski do Unii Europejskiej. O ile przez
dfugi czas, bo jeszcze w 2004 roku, tuz przed akcesja, ponad pofowa respondentéw CBOS
opisywata typowego Polaka jako osobe zagubiong i niepewna, o tyle trzy lata pdézniej byt on
juz przez wiekszo$¢ charakteryzowany jako osoba pewna siebie. A zatem, stajgc sie cztonkiem
Unii Europejskiej, staliSmy sie czescig Zachodu i zyskaliSmy potwierdzenie wtasnej warto$ci.

* Centrum Badan Opinii Spotecznej
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Rys. 1. Opinie o typowym Polaku i typowym Europejczyku (w %)
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Z dtuzszej kilkunastoletniej perspektywy najwieksze zmiany w autocharakterystyce Pola-
kéw dotyczg stosunku do pracy zawodowej i kariery. W poréwnaniu z poczatkowym okresem
przemian ustrojowych ta sfera zycia wyraznie zyskata na wartosci. W 1992 roku mnigj niz
pofowa badanych charakteryzowata typowego Polaka jako cztowieka dobrze wykonujgcego
swojg prace, w 2004 roku — juz ponad trzy czwarte. W 2007 roku, trzy lata po wejéciu do
Unii Europejskiej, opinie te staty sie niemal powszechne. Co wiecej, w ocenie spotecznej pod
wzgledem pracowito$ci i zaradno$ci przewyzszamy juz mieszkancéw ,starej” Europy. Do utrwa-
lenia wizerunku Polaka jako osoby pracowitej przyczynita sie w ostatnich latach intensyfikacja
wyjazdéw zarobkowych Polakéw do krajéw Wspdlnoty i uznanie dla polskich pracownikéw
ze strony zagranicznych pracodawcdéw. A wiec znowu: przejrzeliSmy sie w cudzych oczach
i znalezlismy tam potwierdzenie swojej wartosci, takze jako pracownicy.

Rys. 2. Opinie o typowym Polaku i typowym Europejczyku (w %)
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JesteSmy we wtasnym odczuciu juz niemal tak samo dobrze wyksztatceni i réwnie ambitni
w dazeniu do osiggniecia zyciowego sukcesu jak mieszkancy Europy Zachodniej. Boom eduka-
cyjny zwigzany ze wzrostem aspiracji edukacyjnych spoteczenstwa, rozwdj przedsiebiorczosci,
zaktadanie przez Polakéw i — czesto — przez Polki wtasnych firm (nierzadko wprawdzie
wymuszona okoliczno$ciami, ale nie mniej przez to cenna inicjatywa) — pokazuja, ze mamy
podstawy do zadowolenia w tej mierze.

Rys. 3. Opinie o typowym Polaku i typowym Europejczyku (w %)
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Optymistyczny obraz samych siebie mogg zaburzaé¢ wcigz znaczne réznice w materialnych
warunkach zycia miedzy nami a mieszkancami zachodniej czesci kontynentu europejskiego.
Jednak i w tej dziedzinie powoli zaczynamy zbliza¢ sie do Europy. Utrzymywanie sie¢ w Polsce
w ostatnich latach bardzo dobrej koniunktury gospodarczej spowodowato wyrazng poprawe
spofecznych ocen sytuacji gospodarczej, co z kolei przetozyto sie na rosngce zadowolenie
z poziomu zycia. Jak wynika z danych CBOS, w maju 2007 roku, po raz pierwszy w catym
okresie przemian ustrojowych zapoczatkowanych w 1989 roku, wiecej oséb okreslito sytuacije
gospodarczg w Polsce jako dobrg niz jako ztg. Zmiany w postrzeganiu materialnych warunkéw
zycia nie sg wprawdzie tak spektakularne, jednak takze wyraznie zauwazalne. Od sierpnia
2006 roku odsetek oséb okreslajacych warunki materialne swojego gospodarstwa domowego
jako dobre jest wiekszy, niz odsetek ludzi oceniajacych je Zle. Od trzech lat wzrost deklaro-
wanych dochodéw znaczaco przewyzsza wzrost cen towardw i ustug rejestrowany przez GUS.
| tak np. w kwietniu 1997 roku $rednie miesieczne dochody w przeliczeniu na osobe w gospo-
darstwie domowym — wedle deklaracji respondentéw CBOS — wynosity 413 zt, w kwietniu
2007 roku — 795 zt, za$ w kwietniu 2008 roku juz 1024 zt, a wiec dwa i pdt raza wiecej
niz jedenascie lat wczesniej.

Mimo ze w efekcie trwajacych od kilkunastu lat przemian systemowych pod wieloma
wzgledami staliSmy sie we wfasnym odczuciu podobni do mieszkancéw Europy Zachodniej,
jednoczes$nie zdotaliSmy zachowaé cechy konstytutywne dla naszej tozsamosci narodowej,
takie jak religijnos¢, patriotyzm oraz przywiazanie do rodziny. W opinii nas samych typowy
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Polak jest cztowiekiem religijnym, cechuje go patriotyzm oraz przedktada rodzine ponad prace.
O wspdlnotowej orientacji Polaka $wiadczy takze opinia, ze typowy mieszkaniec naszego kraju
raczej pomaga innym, niz dba tylko o swoje interesy. Stereotypowemu mieszkancowi Europy
Zachodniej — odmiennie niz Polakowi — przypisywana jest raczej orientacja indywiduali-
styczna. Jest on postrzegany jako cztowiek niereligijny, przedktadajacy prace ponad rodzine.
Rzadziej jest opisywany jako patriota. Ponadto typowy mieszkaniec ,starej” Europy jest —
w opinii Polakdw — raczej sktonny dbac¢ o siebie, niz pomaga¢ innym.

Rys. 4. Opinie o typowym Polaku i typowym Europejczyku (w %)
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Rys. 5. Opinie o typowym Polaku i typowym Europejczyku (w %)
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Powstaje pytanie, czy wyobrazenia Polakéw, ze nadal kultywujemy tradycyjne wartosci
wspolnotowe, pomimo trwajacych od kilkunastu lat zmian systemowych, nie jest tylko sa-
mooszukiwaniem sie, nieco desperacka probg ocalenia wartosci, ktére deklarujemy, ale ktére
niekoniecznie realizujemy. Trudno o jednoznaczng odpowiedz.

W ostatnich kilkunastu latach rzeczywiscie nie maleje przywigzanie do religii. Powszech-
nie deklarowana jest wiara w Boga — okofo 95% polskiego spoteczenstwa uznaje sie za
katolikéw. Utrzymuje sie takze wysoki — co szczegdlnie wida¢ na tle wiekszosci krajéw eu-
ropejskich — poziom zaangazowania Polakéw w praktyki religijne. Z deklaracji dotyczacych
uczestnictwa w mszach $wietych, nabozenstwach, spotkaniach religijnych wynika, ze ponad
potowa dorostych Polakéw bierze w nich udziat co najmniej raz w tygodniu. O przywigzaniu
do Kosciota $wiadczy takze deklarowany przez zdecydowana wiekszo$¢ Polakéw zwigzek z pa-
rafig dziatajagcg w ich miejscu zamieszkania, przy czym prawie potowa identyfikuje sie z nig
w sposéb zdecydowany. Umacnianiu polskiej religijnosci sprzyjat z pewnoscig pontyfikat Jana
Pawta Il, ktory pozostawat autorytetem takze dla wielu oséb stabo zwigzanych z Kosciotem.
Zwazywszy jednak, ze religijnosci sprzyja starszy wiek, nizsze wyksztatcenie oraz zamieszkiwa-
nie na obszarach stabiej zurbanizowanych, nalezy powaznie bra¢ po uwage mozliwy spadek
religijnosci w przysztosci.

Niezmiennie wysokie miejsce w hierarchii wartosci Polakéw zajmuje rodzina. Jednocze$nie
jednak mtodzi Polacy czesto odraczajg decyzje o zawarciu matzenstwa i odkfadajg w czasie
decyzje o posiadaniu dziecka; do niedawna rosta takze liczba rozwoddéw (cho¢ pozostaje niz-
sza niz przecietna w UE). Mozna przekonywac, ze jest to trwata zmiana kulturowa. Z drugiej
strony mozna jednak takze powiedzie¢, ze dane te $wiadczg nie tyle o spadku znaczenia rodzi-
ny, ile o trudnosciach z realizacjg wartosci rodzinnych wynikajacych z wcigz niezadowalajgcej
sytuacji materialnej i mieszkaniowej mtodych ludzi. Jesli tak, to poprawa sytuacji gospodar-
czej, zmniejszenie bezrobocia, podniesienie poziomu zycia, coraz lepsze zaspokojenie aspiracji
materialnych i poczucie nasycenia dobrami konsumpcyjnymi powinny sprzyja¢ zwiekszaniu sie
liczby zawieranych matzenstw i wzrostowi przyrostu naturalnego. Zwtaszcza ze zycie rodzin-
ne zaczety sobie uktada¢ pokolenia wyzu demograficznego z przetomu lat siedemdziesigtych
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i osiemdziesigtych. | rzeczywiscie w ostatnim okresie zatrzymane zostaty niekorzystne trendy
demograficzne: od 2006 roku wzrasta liczba zawieranych matzenstw, w 2007 roku zmalata
liczba rozwoddw, rodzi sie coraz wiecej dzieci (cho¢ juz blisko co piate dziecko przychodzi na
Swiat poza matzenstwem). Zmiany te $wiadczg o tym, ze sytuacja polskich rodzin poprawia
sie nie tylko w wymiarze ekonomicznym, cho¢ trudno spodziewac sie, aby wskazniki demogra-
ficzne powrécity do poziomu z poczatku lat osiemdziesigtych czy nawet dziewieédziesiatych.

Polacy postrzegajg siebie samych jako ludzi sktonnych pomaga¢ innym. Jak jednak moz-
na wnioskowa¢ z réznych badan, pomoc ta jest ograniczona na ogét do najblizszego kregu
rodziny, znajomych, sasiadéw badz ma ona charakter dorazny, akcyjny (ogranicza sie np. do
wrzucenia datku do puszki Wielkiej Orkiestry Swigtecznej Pomocy). Brakuje natomiast bar-
dziej systematycznej pracy na rzecz innych, na rzecz swojego Srodowiska. Jeszcze gorzej jest
z przynaleznoscig do organizacji spotecznych, z dziataniem w tego rodzaju organizacjach. Jak
wynika z Diagnozy Spotecznej 2007, 15% Polakéw nalezy do jakiej$ organizacji, stowarzysze-
nia, partii, komitetu, zwigzku itp. Z kolei w badaniach CBOS z poczatku tego roku dziatalno$¢
w jakiejkolwiek organizacji spotecznej zadeklarowat co piagty dorosty Polak (w tym najwiecej
0sOb wskazato na aktywno$¢ w organizacjach dziafajacych na rzecz szkolnictwa, o$wiaty, ta-
kich jak np. komitet rodzicielski, rada rodzicéw, Spoteczne Towarzystwo Oswiatowe). Nieche¢
Polakéw do zrzeszania sie powoduje, ze czesto sie moéwi o utrzymywaniu sie prozni spotecznej
w Polsce i stabo$ci spoteczenstwa obywatelskiego.

Rézne sg przyczyny stabosci spoteczenstwa obywatelskiego w Polsce. W$réd nich moz-
na wymieni¢ zaabsorbowanie pracg zawodowg i troskg o poprawe materialnych warunkéw,
niskg warto$¢ dobra wspdlnego, brak poczucia wptywu na sprawy publiczne, czesto niskie
kompetencje spofeczne i interpersonalne Polakdw, a takze niski poziom zaufania spotecz-
nego. Na zaufaniu opierajg sie stosunki miedzy ludzmi, ktérych taczy pokrewienstwo lub
wiezi $rodowiskowe. Polacy ufajg przede wszystkim najblizszej rodzinie, krewnym, znajomym,
wspofpracownikom, a takze — cho¢ w mniejszym stopniu — sasiadom. Natomiast w stosun-
kach z nieznajomymi dominuje ostroznos$¢. | w tej sferze wida¢ jednak Swiatetko w tunelu.
Do niedawna jeszcze tylko kilkanascie procent Polakéw deklarowato, ze wiekszosci ludziom
mozna ufa¢. W ostatnim okresie deklaracje takie skfada juz co czwarty Polak (26%). To nadal
niewiele, ale nalezy mie¢ nadzieje, ze jest to poczatek trendu, ktéry utrzyma sie w latach
nastepnych. Mozna mie¢ nadzieje, ze wzrost zamoznosci, podniesienie poziomu wyksztatcenia
i poprawa samooceny Polakdéw pociggng za sobg wzrost kompetencji spotecznych, zwigkszenie
sie poczucia wptywu na sprawy publiczne, troski o dobro publiczne i wzrost zaufania mie-
dzy ludzmi. Woéwczas takze pod wzgledem rozwoju spofeczenstwa obywatelskiego bedziemy
zbliza¢ sie do Europy.

88



dr Pawet Wojcik, Sylwia Pawftowska™

Jacy jestesmy, jacy pragniemy byc?

Odpowiedzi na pytanie, jak Polacy widza siebie i jacy chcieliby by¢, dostarczajg przedstawione
ponizej wyniki badania przeprowadzonego w 2006 roku przez firme IQS and QUANT Group.
Badanie zostato zrealizowane metoda wywiadu kwestionariuszowego na 1600-osobowej 0gol-
nopolskiej, reprezentatywnej probie Polakéow powyzej 15. roku zycia. Tabela 1 zawiera liste
cech osobowosci, ktdra zostata zaprezentowana respondentom oraz czestos$ci wskazan (wyra-
zone w procentach) kazdej z cech. Kazdy respondent mégt wybraé maksymalnie pig¢ cech,
ktére posiada (ktére jego zdaniem najlepiej do niego pasuja). Ponadto, z tej samej listy miat
wybra¢ maksymalnie pie¢ cech osobowosci, ktérych nie posiada, ale chciatby miec.

* 4P research mix
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Tabela 1. Cechy posiadane i pozadane w ocenie Polakdéw

Cechy Cecha posiadana Cecha pozadana

pracowity / pracowita 54,3% 13,5%
ambitny / ambitna 35,6% 18%

energiczny / energiczna 34,3% 25,9%
zaradny / zaradna 34,1% 20,9%
towarzyski / towarzyska 32,6% 11,9%
opiekunczy / opiekuncza 27% 6,9%
wesoty / wesofa 26,9% 10,6%
praktyczny / praktyczna 25,8% 15,6%
odpowiedzialny / odpowiedzialna 23,3% 8,8%
inteligentny / inteligentna 21% 16%

odwazny / odwazna 20,8% 30,5%
sumienny / sumienna 20,7% 7,7%
pomaga innym 20,6% 5,7%
optymista / optymistka 17,8% 20,4%
wrazliwy / wrazliwa 16,4% 4.7%
marzyciel / marzycielka 14,5% 6,4%
nerwowy / nerwowa 14,3% 0,4%
realista / realistka 13,8% 9,0%
nieSmialy / nieSmiata 11,4% 2%

sprytny / sprytna 9,2% 22,5%
pewny siebie / pewna siebie 8,1% 34,8%
romantyczny / romantyczna 7,4% 10,5%
przedsigbiorczy / przedsigbiorcza 7,3% 30,2%
atrakcyjny / atrakcyjna 7,2% 18,5%
pesymista / pesymistka 6,9% 1,9%
indywidualista / indywidualistka 6,3% 4,0%

Zrédfo: Badanie zrealizowane w 2006 r. metodg wywiadu kwestionariuszowego na 1600-osobowej 0gdl-
nopolskiej, reprezentatywnej probie Polakéw powyzej 15. roku zycia.

Na podstawie wynikéw w tabeli mozemy powiedzie¢, ze Polacy postrzegaja siebie przede
wszystkim jako pracowitych, a nastepnie jako ambitnych, energicznych, zaradnych i towarzy-
skich. Natomiast cechy, jakie chcieliby posiada¢, to: odwazny, pewny siebie, energiczny, przed-
siebiorczy i sprytny. Warto zwrdci¢ uwage, ze w samoopisie Polakéw w odniesieniu do cech
pozadanych brakuje cech uznawanych za tzw. ,cechy prospoteczne”, takich jak: opiekunczy,
pomaga innym. Dominujg cechy, ktére przede wszystkim sg zwigzane z indywidualnym suk-
cesem zyciowym (odwazny, pewny siebie, energiczny) lub zawodowym i finansowym (przed-
siebiorczy). Bardzo ciekawa w tym zestawieniu jest wysoka pozycja takiej cechy, jak spryt,
ktdra jest charakterystyka wysoce pozadang, mimo ze ma negatywne konotacje spoteczne.

Jesli potraktujemy ten wynik jako jeden z elementéw diagnozy mentalnosci Polakéw, to
moglibysmy sformutowac hipoteze, ze Polacy sa przekonani, iz dla osiggniecia sukcesow
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osobistych i zawodowych nie wystarczy ambicja, ciezka praca i wytrwato§¢ — potrzeba cze-
go$ jeszcze: wiegkszej niz u innych spostrzegawczosci i szybkosci reagowania, zdolnosci do
nagiecia regut czy wyprowadzenia kogo$ w pole (mdéwiac jezykiem psychologii, umiejetno-
$ci manipulowania). Prawdopodobnie za tym przekonaniem kryje sie poczucie, ze reguty gry,
w ktérej chcemy wygra¢ tak czy inaczej rozumiang nagrode, nie sg proste i jasne. Aby nam
sie powiodto, nie wystarczy po prostu wytrwale gra¢ fair — trzeba by¢ nieztym pokerzysta.
Przy gtebszej analizie przekonania, ze dobrze by¢ sprytnym, mogtoby sie okaza¢, ze u wielu
0sob towarzyszy mu poglad, iz ci, ktérzy odniesli sukces, nie doszli do niego uczciwg praca.
Nieprzypadkowo mdéwi sie o 'ztodziejskim sprycie’. Przekonanie, ze ,wszyscy, ktérym sie po-
wiodto, to oszusci i ztodzieje” moze by¢ nadal silnie zakorzenione w mentalno$ci sporej grupy
Polakéw. Dodatkowo zwalnia ono z poczucia winy i odpowiedzialno$ci za wtasng sytuacje, bo
»przeciez ciezko pracowalismy, ale céz, gdy brakuje nam sprytu, jesteSmy zbyt uczciwi...”.

Interesujgca jest réwniez analiza, jak z biegiem czasu zmienia sie wizerunek Polakéw
w ich wfasnych oczach. Na rysunku 1 pokazane sg réznice pomiedzy wynikami badan prze-
prowadzonych w 1999 i 2006 roku. Wida¢, ze w poréwnaniu z pierwszg falg badania Polacy
czesciej przypisujg sobie takie cechy jak: towarzyski, ambitny, wesoty, natomiast rzadziej ce-
chy uznawane za tzw. ,prospoteczne”, jak opiekunczy czy pomagajacy innym. Jesli chodzi
0 cechy pozadane, czyli takie, ktérych nie mamy, ale chcielibySmy je posiada¢, to w poréwna-
niu z rokiem 1999 w najwiekszym stopniu wzrosto znaczenie takich cech, jak przedsiebiorczy
i praktyczny (rys. 2). Wskazuje to wyraznie, ze Polacy w coraz wiekszym stopniu sktaniajg
sie ku cechom i wartosciom mocno utylitarnym i indywidualistycznym, typowym dla nowo-
czesnosci i fazy intensywnego rozwoju kapitalizmu. Mogg sie one okaza¢ bardzo uzyteczne
w procesie modernizacji naszego kraju, nie sprzyjaja jednak budowie spoteczenstwa obywatel-
skiego. Polacy zdajg sie mie¢ poczucie, ze skoro ilo$¢ pozadanych zasobéw jest ograniczona,
wystarczy ich tylko dla niektérych — mdj sukces oznacza wiec kleske kogo$ innego. Poczucie
wspolnoty ogranicza sie do kregu najblizszej rodziny.

Wyzwaniem dla reformatoréw naszego spoteczenstwa jest w tej sytuacji nie tylko prezento-
wanie pozytywnych wzorcow aktywnosci indywidualnej (jak by¢ przedsiebiorczym), ale takze
pokazanie, ze solidarno$¢ moze sie opfaca¢, i ze dziatajagc w interesie innych, razem z nimi,
mozemy odnie$¢ z tego korzysci. Odrebne zagadnienie to zidentyfikowanie w $wiadomosci
Polakéw (a by¢ moze takze w rzeczywistosci) tych zasadzek i putapek, ktére trzeba pokona¢
przy pomocy sprytu, gdyz niewatpliwie obnizaja one wiare we wfasne mozliwosci i zniechecajg
do dziatania.
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Rys. 1. Przypisywane sobie cechy
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Zmiany w stylu zycia Polakow

Przyczyny zmiany stylu zycia Polakéw
Przyczyn zmian w stylu zycia Polakéw nalezy upatrywac¢ w kilku procesach ostatnich dwaoch
dekad.

Po pierwsze, w zmianie ustrojowej z 1989 roku. W pierwszej kolejnosci spowodowa-
ta ona powazne i daleko idgce przeobrazenia systemowo-instytucjonalne, a dopiero potem
uruchomita procesy transformacji mentalno-kulturowej. Analizujac po prawie 20 latach stan
owej transformacji, nalezy uwzglednia¢ zaréwno przeobrazenia systemowo-instytucjonalne,
jak i mentalno-kulturowe. Zresztg juz na poczatku transformacji zwracat na to uwage Piotr
Sztompka, ktéry doceniajac wage zmiennych ,twardych” — prawa, ekonomii, rynku, gospo-
darki — nie lekcewazyt, a wrecz podkreslat szczegélne znaczenie zmiennych ,miekkich”,
zwigzanych z kulturg, mentalnoscig czy $wiadomoscia. ,(...) proces transformacji ma cha-
rakter wielowymiarowy i o jego ostatecznym przebiegu decyduje interakcja miedzy poziomem
organizacyjno-instytucjonalnym a mentalno-kulturowym ot Wprowadzanie i przyswajanie
praw rynkowych i ekonomicznych, regulacji prawnych i instytucjonalnych przebiegato stosun-
kowo sprawnie. Proces ten byt wspierany przez dynamiczne adaptowanie wzorcéw i gotowych
rozwigzan sprawdzonych w demokratycznych panstwach zachodu. Wielokrotnie byt to czas
negacji i krytyki rodzimych rozwigzan prawnych czy gospodarczych, funkcjonowania przedsie-
biorstw, kultury sprawowania wtadzy, sposobdéw rozwigzywania konfliktow.

Po drugie, zmiana w stylu zycia w duzym stopniu byta spowodowana dynamicznym pro-
cesem, ktéry mozna okresli¢ implantowaniem gotowych i sprawdzonych wytworéw gospodarki
i kultury zachodniej na grunt polski. Implanty dostarczaty wzoréw, nowych styléw zycia, pre-
zentowaty $wiat konsumpcyjny w pigutce poprzez rozmaite formy gatunkdéw telewizyjnych oraz
filmy, fast foody, hipermarkety, malle i zachodnie korporacje, zupetnie nowe zawody i profesje.

Po trzecie, oprocz przeobrazen zwigzanych z transformacjag ustrojowg réwnocze$nie toczyty
sie inne procesy cywilizacyjne, a mianowicie postepowata globalizacja $wiata oraz rozwdj
technologii informacyjnych i komunikacyjnych.

Po czwarte, duze znaczenie w procesie przemiany styléw zycia miaty takze ruchy femi-
nistyczne oraz ekologiczne, ktdére skutecznie wptywaty na zmiane $wiadomosci i systemow
wartosci oraz przeobrazenia codziennych zyciowych praktyk.

Efekty wszystkich wcze$niej wspomnianych proceséw najlepiej mozna dzisiaj obserwo-
wac na poziomie jednostkowych i grupowych zachowan zwyktych ludzi w codziennym zyciu.

* Instytut Socjologii, Uniwersytet Jagiellonski

1 Sztompka P. (1999), Kulturowe imponderabilia szybkich zmian spofecznych: zaufanie, lojalnos¢, soli-
darno$é, [w:] Sztompka P. (red.), Imponderabilia wielkiej zmiany. Mentalno$¢, wartosci i wiezi spoteczne
czasow transformacji, Krakow, s. 266-267.
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Kazdego dnia kazdy z nas musi stawa¢ przed konieczno$cig podejmowania decyzji w kwe-
stiach spraw codziennych, mniej lub bardziej btahych, mniej lub bardziej powaznych, ktdre
jednakze majg znaczenie dla jakosci zycia i satysfakcji z niego ptynacej. To, co najciekawsze,
dzieje sie dzisiaj w tkance codziennego zycia spofecznego. Ludzkie decyzje, dziatania i strate-
gie zyciowe przejawiajace sie w stylach zycia tkajg wspoétczesng strukture zycia spotecznego.
Socjologowie i badacze zycia spotecznego zdali sobie z tego sprawe, totez w ostatnich latach
coraz czesciej odchodzg od systemowych i funkcjonalnych sposobdw wyjasniania i prognozo-
wania spotecznego, i szukajg odpowiedzi na fundamentalne pytania, analizujac codzienno$¢
Zycia spotecznego.

Codzienno$¢ nabiera dzisiaj specyficznego znaczenia takze w konsekwencji rozwoju tech-
nologii komunikacyjnych i informacyjnych na skale globalng. Codzienno$¢ zawsze wigzata sie
z tym, co byfo dla ludzi bliskie i swojskie. Niecodzienne, a przez to bardziej egzotyczne i cie-
kawe byto za$ to, co odlegte i nieznane. W naszej codziennosci to, co odlegte, staje sie bliskie,
nieznane — znane, nieoswojone — oswojone, obce — swoje, wasze — nasze. Obserwujemy
zwrot ku codziennosci, ku przecietnemu Polakowi, zwyktemu obywatelowi, w ktérego dziata-
niach ogniskujg sie jak w soczewce wszystkie konsekwencje zmian ustrojowych, politycznych,
ekonomicznych, rynkowych, kulturowych, spotecznych, etycznych i moralnych.
vWydaje sie zatem, ze kategoria stylu zycia jest bardzo przydatna do opisu rzeczywistosci.
Przypomnijmy, ze styl zycia umozliwia badanie regularnych i powtarzalnych zachowan, ktére
wigzg sie z dokonywanymi przez ludzi wyborami. Stato$¢ wyboréw umozliwia tworzenie sie
spdjnych form, a w efekcie wzoréw spoteczno-kulturowych zachowan. Przynalezno$¢ do okre-
$lonego stylu zycia ma raczej charakter refleksyjny i $wiadomy, co wynika z zatozenia, iz w styl
Zycia wpisany jest wybdr, a jednostka opisywana jest jako homo eligens. Przy czym wybor
dotyczy sytuacji wyboru z nadmiaru alternatyw, a nie rezygnacji — bytby to inny rodzaj wybo-
ru dotyczacy tego, z czego nalezy zrezygnowac i w jakiej kolejnosci. Chociaz — jak uwazajg
niektorzy badacze — ,styl zycia wytworzony w warunkach ograniczonego wyboru najsilniej
pokazuje przywigzanie jednostki do okreslonych wartosci: wybiera ona to, czego najbardziej
potrzebuje, wybiera to, co w trudnych warunkach jest dla niej mozliwe ,do zniesienia” (.02
Nie nalezy jednak traci¢ z oczu takze tej drugiej perspektywy, chociaz czesciej styl zycia ko-
jarzy nam sie z pozytywnym wyborem z wyjatkowo szerokiej oferty potencjalnie mozliwych
opcji pochodzacych z réznych wymiaréw zycia spotecznego — ideologicznego, konsumpcyjne-
go, edukacyjnego, dietetycznego, religijnego, rodzinnego. Konglomerat elementéw wybranych
przez jednostke z poszczegdinych obszardw tworzy jej unikatowy styl zycia i okresla tozsamos¢.
Przy czym kazdy z tych wymiaréw dostarcza dzisiaj nieporéwnanie bogatszej oferty niz jeszcze
dekade badz dwie temu. Nawet tak tradycyjny wydawatoby sie obszar jak rodzina oferuje dzi-
siaj wiecej mozliwosci organizacyjnych niz przed laty; podobnie jest w przypadku zdobywania
wyksztatcenia, pracy, podrézowania, konsumpcji czy form spedzania wolnego czasu, ktdre po
1989 roku znaczaco sie zwielokrotnity.

2 Palska H. (1999), Styl zycia. Stan badari i nowe potrzeby badawcze, [w:]1 Homo eligens. Spofeczeristwo
Swiadomego wyboru. Ksiega jubileuszowa ku czci A. Siciriskiego, Wyd. IFiS PAN, Warszawa.
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Homogenizacja stylow zycia wyrazona w heterogenicznych
zindywidualizowanych wyborach

Préba wskazania uniwersalnych i catosciowych modeli stylow zycia jest dzisiaj niezmiernie
trudna. Wynika to z kilku powoddw.

Przede wszystkim z réznorodnos$ci wymiaréw badawczych styléw zycia, ktére nalezy
uwzgledni¢ — takich jak edukacja, moralno$¢, etyka, konsumpcja, aspiracje, wartosci, zdro-
wie, religia, rodzina, rozrywka, uprawianie sportéw, sposoby komunikacji, turystyka itd. Poza
tym — jak pouczat badacz styléw zycia — ,(...) badania stylu zycia majg za zadanie uchwy-
cenie pewnych cafosci charakterystycznych dla danej grupy lub jednostki. Opis tych catosci
powinien zawiera¢ zaréwno a) opis codziennych zachowan ludzi, jak i b) opis rzeczy, ktérymi
sie oni postugujg (a takze je wytwarzajg, gromadzg), a wreszcie ¢) opis motywacji zachowan,
stosunku do rzeczy i do wtasnej oraz cudzej aktywnosci, prestiz zachowan i rzeczy, znaczenia
ich dla danego stylu zycia; grupy odniesienia, ktére sie bierze pod uwage, gdy idzie o styl
Zycia; a takze «zadowolenie 2yciowe»”3. Dopiero petny opis zachowan, stosunku do kultury
materialnej oraz znaczen nadawanym swoim i innych dziataniom oraz ogélna satysfakcja
zyciowa sktadajg sie na to, co mozna okres$li¢ stylem zycia jednostki badz grupy.

Po drugie, z liczby zmiennych, takich jak wiek, pte¢, wyksztatcenie, zawdd wyuczony,
zawdd wykonywany, zajmowane stanowisko, ktére nalezy uwzgledni¢ w tego typu analizie.
Mozna zatem prébowa¢ wyodrebnia¢ globalne style zycia, style zycia kobiet, kobiet zyjacych
w miescie i w matych miasteczkach, kobiet gospodyn domowych i kobiet prawnikéw, ale takze
styl zycia grupy zawodowej lekarzy lub specjalistycznej lekarzy pogotowia ratunkowego, grupy
professional single women, grupy emerytéw-dziatkowcdw, grupy pokoleniowej czy tez grupy
religijnej, klasy $redniej i elity. Opcji badania i analizowania styléw zycia jest naprawde bardzo
wiele, co nastrecza pewne trudnosci metodologiczne.

Po trzecie, z niezwykfej dynamiki pojawiania sie i zanikania réznych drobnych przejawéw
charakterystycznych dla opisu stylu zycia, takich jak moda czy trendy spofeczno-kulturowe,
0 bardzo krotkiej waznosci.

Po czwarte, z powodu dewaluacji symboli prestizu i zmian strukturalnych. Wydaje sie bo-
wiem, ze pionowa struktura spoteczna w trakcie przeobrazenh jeszcze na poczatku XXI wieku
zblizata sie ku poziomemu utozeniu, a przynajmniej ulegata znaczacemu sptaszczeniu. Pisat
o tym w aspekcie analizy konsumpcyjnej w 1997 roku Marek Krajewski, zauwazajac, ze
wspotczesny typ réznicowania ,(...) grupuje jednostki w poziomie, a nie w pionie, na linii réw-
noprawnych konfiguracji zachowan konsumenckich skfadajgcych sie na okresSlony styl zycia.
Konsumowanie dobr okreslonego rodzaju nie zaswiadcza juz jednoznacznie o przynaleznosci
do okreslonego typu grup statusowych, ani nie jest symbolem miejsca zajmowanego w hierar-
chii zawodowej czy ptacowej, ale wyraza istnienie réznicy pomiedzy tg jednostka a innymi, jest
wiec przede wszystkim symbolem jej indywidualnoéci”A. Konsumpcja jako jeden z wymiaréw

3 Sicinski A. (1980), Wstep. Zafozenia ogdlne badan empirycznych stylu zycia, [w:] Sicinski A. (red.),
Problemy teoretyczne i metodologiczne badan stylu Zycia, |FiS PAN, Warszawa, s. 9.

4 Krajewski M. (1997), Konsumpcja i wspdtczesnosé. O pewnej perspektywie rozumienia Swiata spofecz-
nego. ,Kultura i spoteczenstwo” nr 3, s. 23.
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stylu zycia staje sie zatem elementem podkreslajacym znaczenie homo eligens, czyli zindywi-
dualizowanej konsumpcji, konsumpcji indywidualnych wyboréw, a nie konsumpcji grupowej
czy zbiorowej. Jest to takze powdd, dla ktdrego niezwykle trudno jest dzisiaj wskaza¢ na
zbiorowe homogeniczne style zycia. Nalezatoby raczej méwic¢ o istnieniu zestawéw zblizonych
wyboréw dopuszczalnych w ramach opcji dajacej sie zaklasyfikowa¢ do okre$lonego wymiaru
stylu zycia.

Symboliczna homogenizacja wyraza sie zatem w zréznicowanych (heterogenicznych)
i zindywidualizowanych wyborach. W praktyce oznacza to ptynnos¢, elastycznos¢, brak spe-
tryfikowanych granic $cisle wyznaczonych styléw zycia, co sprzyja ruchliwosci i zmienno$ci
samej struktury spotecznej, ktéra nie moze ,zastygna¢” w swojej ostatecznej (albo choécby
czasowej) formie. Nawet stojacy za wyborami jednostek smak czy tez gust (taste), ktéry ma
— jak chce wielu badaczy — spoteczno-kulturowy charakter, jest trenowany nie jako wy-
znacznik klasy spotecznej, a indywidualizmu jednostki. Indywidualne wybory, ktére opieraja
sie na zasadzie poczucia smaku, sg zawsze wariantem praktyk klasowych, ktére z kolei tworzg
galerie wzorcow i stylow zycia. Gust jest zatem czynnikiem strukturyzujgcym konsumpcje. Taki
poglad jest bliski takze innym autorom. Sampson pisze: ,taste nie jest indywidualng wtasno-
$cig, ale spotecznym fenomenem”®. Natomiast Veblen, analizujgc zjawisko préznowania na
pokaz stwierdza, ze w pewnym momencie zamienia sie ono ,(...) stopniowo w skomplikowa-
na tresure, w mozolne ksztatcenie dobrego smaku (...)"®. Barber zwraca uwage na instytucje
nadawcy, ktéra ksztattuje wspotczesne gusty konsumentéw: ,Sprzedaz zalezy od ustalonych
gustéw (ustalonych przez sprzedajacego) (...)"7. W takim podejéciu indywidualny smak bytby
traktowany jako efekt treningu spotecznego.

Jednak nawet przy zindywidualizowanej i wyuczonej koncepcji formowania sie stylu zycia
ktadzie sie zdecydowanie wiekszy nacisk na jednostkowa kreacje i autoafirmacje. Nie jest
to juz wyfacznie sieganie po gotowe wzory, ale tworzenie nowych, mieszczacych sie jednak
w elastycznie sugerowanym zakresie danego stylu zycia. Autosatysfakcja jednostki wynika
wowczas z dwdch faktdw: bycia w zgodzie z wzorami, podazania za nimi, identyfikowania sie
z nimi oraz z nowatorstwa i kreacji w ramach okres$lonego ,paradygmatu” stylu zycia. Niech
za przykfad postuzg w tym miejscu sposoby zdrowego odzywiania sie, kultywowane obec-
nie przez rozmaitych specjalistow w zakresie dietetyki, liczne programy medialne zwracajace
na ten problem uwage, pojawianie sie nowych produktéw, zdrowej i ekologicznej zywnosci,
bezttuszczowej kuchni, itd. W konsekwencji promocji zdrowego i naturalnego sposobu od-
Zywiania sie pojawiajg sie rozmaite nowe opcje, takie jak wegetarianie czy weganie, ktérzy
— wpisujac sie w samg idee zdrowego i przemyslanego stylu zycia — modyfikujg go wedle
swoich indywidualnych preferencji. Przy czym nie mamy tutaj na mysli nasladownictwa mody,

5 Sampson Steven L. (1994), Money Without Culture, Culture Without Money: Eastern Europe’s Nouve-
aux Riche, [w:] ,Antropological Journal on European Culture”, t. Il — World View, Political Behaviour
and Economy in the Post — Communist Transition, nr 1, s. 15.

6 Veblen Thorstein (1971), Teoria klasy prézniaczej, PWN, Warszawa, s. 48.

7 Barber R. Benjamin (2000), Dzihad kontra McSwiat, Warszawskie Wydawnictwo Literackie Muza S.A.,
Warszawa , s.146.
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ktora daje utude udziatu w czyms$ nowym, o czym pisat Marcin Czerwinski: ,(...) jakze czeste
odmienianie regut ubierania sie, podawania jedzenia, spedzania urlopéw, zazywania rozrywki
i tym podobnych zachowan poprzez zastepowanie oryginalnosci wtasnej udziatem w nowosci
od$wieza w ludziach utude osobistego stylizowania swego Zycia”s. Styl zycia w podejéciu zin-
dywidualizowanym oznacza nie tylko autookres$lenie i autoidentyfikacje, ale takze mozliwo$¢
samopoznania i stworzenia wtasnej tozsamosci poprzez ocenienie i sprawdzenie swojej od-
wagi, sktonnosci do odmiany, wolnosci indywidualnej. ,\W kulturze indywidualizmu przez styl
zycia mozna wyzwala¢ sie z roznych form zaleznosci — nie tylko od rodzicielskiej presji, ale
od determinacji w ogoble: nie jest tak wazne to, czy sta¢ kogo$ na wydanie szalonej sumy
pieniedzy, wazne jest to, czy sta¢ go na takie szalenstwo””.

Po piate, style zycia sg kategorig ograniczong kulturowo. Oznacza to, ze style zycia kre-
owane w konkretnym dziejowym momencie sg $cisle skorelowane z zasobami kulturowymi, do
ktérych siegaja jednostki i grupy, wybierajac poszczegdlne elementy i tworzac wtasne tozsamo-
§ci i style zycia. Wspdtczesnie podaz potencjalnych elementéw kultury stanowigcych jej zaséb
jest wyjatkowo duza, takze dostep do nich jest znacznie ufatwiony. Kultura globalna dostarcza
bogatej oferty elementéw, z ktérych mozna tworzy¢ indywidualne badz zbiorowe style zycia.
Jest to tez kolejna przyczyna, dla ktérej tak trudno wskaza¢ jednolite style zycia.

Zmiany w stylu zycia spoteczenstwa polskiego — analiza wybranych
komponentow

Wspominalié§my wczesniej, ze istnieje wiele aspektéw i mozliwosci badania czasu stylu
zycia. Proponuje ponizej spojrzenie na wyniki badan dotyczace kilku kategorii charakterystycz-
nych dla ponowoczesnych spoteczehstw: codziennej aktywnosci, aspiracji i dazen, spedzania
czasu wolnego, zdrowia i zdrowego stylu zycia, poziomu satysfakcji z zycia.

e Codzienna aktywnos¢

Wyobrazenie Polakéw na temat swojej aktywnosci zyciowej jest bardziej pozytywne niz
aktywnosci innych ludzi. Polacy postrzegaja siebie jako osoby, ktére cze$ciej niz inni po-
$wiecajg sie zyciu rodzinnemu, ochronie zdrowia, aktywnosci fizycznej, pomocy w domowych
sprawach, na przyktad remontach, czy zyciu kulturalnemu. Sadza, ze rzadziej skupiaja si¢ na
zarabianiu pieniedzy, pracy, robieniu kariery czy chocby leniuchowaniu. W opiniach o innych
wskazuja, ze najczesciej Polacy zajmujg sie praca (71%), rodzing (52%), zdobywaniem pie-
niedzy (47%), za$ w najmniejszym stopniu dziataniem spotecznym dla dobra innych (2%),
zyciem kulturalnym (3%) i uprawianiem sportu (4%). We wfasnym autoportrecie czynnosci
uktadajg sie juz inaczej. Najwiecej czasu pochtania badanym rodzina (69%), praca (50%)
i leczenie siebie (33%). Oprdcz tej zmiany autoportret Polakéw jest raczej stabilny, tzn. w czo-
téwce znajdujg sie takie czynnosci, jak opieka nad rodzing i praca, a ostatnio dofgczyta do
tego dbato$¢ o zdrowie oraz zdobywanie wyksztatcenia.

8 Czerwinski M. (1976), Pojecie stylu zycia i jego implikacje, [w:] Sicinski A. (red.), Styl Zycia. Koncepcje
i propozycje, Wydawnictwo PWN, Warszawa.

° Jacyno M. (2005), Rewolucja konsumencka, [w:] Kempny M. (red.), Konsumpcja — istotny wymiar
globalizacji kulturowej, Wydawnictwo IFiS PAN, Warszawa, s. 150.
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Naturalnie 6w autoportret Polakéw i obraz $rodowiska ludzi zmienia sie w zaleznosci od
cech ich potozenia: sytuacji materialnej, ptci czy wyksztatcenia. Oto kilka takich charaktery-
styk. Zaréwno kobiety, jak i mezczyzni postrzegajg w swoim autoportrecie zycie rodzinne na
pierwszym miejscu, je$li za$ chodzi o obraz $rodowiska, uwazajg, ze inni ludzie na pierwszym
miejscu stawiajg prace. Osoby lepiej wyksztatcone czesciej wsrdd form swojej aktywnosci
wymieniajg takie czynnosci, jak ksztatcenie, korzystanie z zycia, podrézowanie czy zycie kultu-
ralne. We wszystkich grupach wyréznionych ze wzgledu na wiek zauwaza sie w deklaracjach
mniejsze znaczenie pracy na rzecz zycia rodzinnego. (Cytowane dane pochodzg z Komunikatu
CBOS, Codzienna aktywnos¢ Polakdw. Autoportret i obraz Srodowiska spotfecznego w latach
1988, 1998, 2008, wrzesien 2008).

e Aspiracje i dazenia

Aspiracje sa motywem dziafania. Sg rézne dla odmiennych styléw zycia. Zmieniajg sie
takze w zaleznosci od wieku, miejsca zamieszkania, pfci czy wyksztatcenia. Na pierwszy plan
jako podstawowy cel dazen i aspiracji Polakéw wysuwa sie dbato$¢ o udane zycie osobiste
i rodzinne (az 69% wskazan). Drugg kategorig dazen Polakéw sg aspiracje zwigzane z zyciem
zawodowym swoim i bliskich (35%). Trzecia kategoria celéw to dazenia materialno-statutowe
(31% wskazan), potem nastepuja aspiracje mieszkaniowe (20%) i te zwigzane z edukacjg
i wyksztatceniem (19%). Aspiracje zwigzane z zyciem osobistym bardzo wzrosty w ciagu
ostatnich dwudziestu lat — z 53% w 1998 do 69% w 2008 roku. Satysfakcjonujace zycie
rodzinne staje sie najwazniejsza wartoscig i celem Polakéw na poczatku XXI wieku (cytowane
dane pochodzg z Komunikatu CBOS, Aspiracje Polakéw w latach 1998 i 2008, pazdziernik
2008).

Co ciekawe, okazuje sie, ze 28% Polakéw w ogdle nie ma zadnych zyciowych celdw,
na ktérych osiggnieciu by im zalezato. Na szczescie w grupie wieku 18-24 lata dazenia
i aspiracje posiada 95% badanych. Aspiracje sg silnie skorelowane z poziomem wyksztatcenia.
Im respondent ma wyzsze wyksztatcenie, tym wieksze sg jego aspiracje zyciowe i wieksza
motywacja do ich realizacji. Najwigcej (30%) respondentédw wskazuje jako swoj cel zdobycie
pracy, uzyskanie dobrych warunkéw materialnych (26%), wyksztatcenie (17%), kupno domu
lub mieszkania (16%), posiadanie dzieci (14%), interesujace wykorzystanie czasu wolnego
(11%). Na zréznicowanie hierarchii celéw najwyrazniej wptywa status spoteczno-zawodowy.
Wsréd kadry kierowniczej i inteligencji na pierwszym miejscu w gradacji celéw stoi czas
wolny. Jest to bardzo wyjgtkowa cecha tej grupy zawodowej, wynikajgca z zaspokojenia
potrzeb pierwszego rzedu. Z kolei wséréd przedsiebiorcow najwazniejszym celem staje sie chec
posiadania, wychowania i wyksztatcenia dzieci. Naturalnie owe potrzeby zmieniajg sie wraz
z wiekiem, ptcig czy statusem (cytowane dane pochodzg z Komunikatu CBOS, Cele i dgzenia
Zyciowe Polakéw, kwiecien 2006).

e Spedzanie czasu wolnego

Atrakcyjnos¢ i oryginalno$¢ spedzania czasu wolnego przez Polakéw jest raczej mata.
Zaréwno w dni powszednie, jak i wolne od pracy (sobota i niedziela) wigkszo$¢ badanych Pola-
kéw spedza z pilotem przed telewizorem. W ciggu tygodnia az 54% os6b oglada telewizje i/lub
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filmy na DVD. Jest to okoto 12 godzin tygodniowo. Jest to bardzo wysoka warto$¢ w poréw-
naniu z pozostatymi kategoriami, ktére miaty duzo mniej wskazan. 37% ogétu, czyli ponad
jedna trzecia badanych, czyta ksigzki lub prase (przy czym z tego az 70% stanowig ludzie
najlepiej wyksztatceni, 50% osoby zamieszkujace duze miasta i az 48% kobiety).

Stosunkowo mato Polakéw deklaruje, ze prowadzi zycie towarzyskie w czasie wolnym. Jest
to zaledwie 18% badanych. Jeszcze gorzej wypada kategoria spotkania i rozmowy z rodzing,
bo jedynie 6% badanych przyznaje sie do takiej formy spedzania czasu wolnego. Biorgc
pod uwage deklaracje Polakéw na temat tego, jak wazna jest dla nich rodzina, wydaje sie,
ze jest ona przez nich traktowana do$¢ instrumentalnie. Nie jest poza tym traktowana jako
potencjalna opcja, ktérg mozna wykorzysta¢ do niebanalnego spedzania czasu wolnego. Moze
to wynika¢ z braku pomystéw na atrakcyjne spedzanie wspdlnie czasu z rodzing. Wspdine
spotkania kojarzag sie by¢é moze z nudnymi imieninami u cioci, a nie z autentycznie ciekawym
sposobem na rozrywke. Jedynie w kategorii mtfodszej wiekowo zycie towarzyskie jest bardziej
bogate, i wynosi okofo 36%. Na brak czasu w dni powszednie narzeka 47% badanych,
Z czego prawie potowa pracuje na wiasny rachunek, i 44% rolnikow. W ich przypadku, gdyby
nawet mieli wiecej czasu wolnego, przeznaczyliby go po prostu na odpoczynek i sen (44%).

Jesli chodzi o weekendy, jedna trzecia Polakow przynajmniej czasami pracuje takze i w te
dni, a wsréd czynnych zawodowo (po odjeciu studentéw, emerytdw, rencistéw, bezrobotnych)
jest to az 57%. Najbardziej zapracowane w weekendy sg 0soby pracujgce na wiasny rachunek
(83%). Biernie odpoczywa okoto 33% respondentdéw (siedzg i lezg, nic nie robigc), 26%
spotyka sie z rodzing lub przyjaciétmi, 21% idzie do kosciota, natomiast do kina, teatru lub
na koncert chodzi zaledwie 5%.

Polacy deklarujg jednak, ze pragneliby wprowadzi¢ pewne zmiany w sposobie spedzania
wolnego czasu. Najwiecej oséb zdecydowanie czesciej, niz robi to teraz, chciatoby uczestniczyé
w rozrywkach kulturalnych (29% wobec 5%, ktére to robig), wyjezdza¢ na wycieczki (43%
wobec 11%), czy zajmowac sie swoim hobby (21% wobec 10%). Natomiast wielu wolatoby
mniej oglada¢ telewizje (27% wobec ogladajacych 56%) i wykonywa¢ prac domowych (7%
wobec pracujacych w domu 20%).
vSposoby spedzania wolnego czasu sa wyraznie réznicowane przez wiek respondentéw. Im
sg oni mifodsi, tym chetniej spedzaja czas na zabawie i spotkaniach towarzyskich, a im
starsi, tym czeSciej preferuja spokojng lekture, spacer czy wizyte w kosciele. Najwieksze
jednak dysproporcje w sposobach spedzania wolnego czasu obserwuje sie w przypadku analizy
wyksztafcenia. Im respondenci sg lepiej wyksztatceni, tym czeSciej preferujg aktywny styl
wypoczynku, im stabiej — wybieraja bierny.

Generalnie wzrasta $wiadomos$¢ dysponowania czasem wolnym i mozliwosciami jego wy-
korzystania. Wolny czas staje sie wartoscig. Z pewnos$cig rozmaite wzorce ptyngce chocby
z seriali telewizyjnych, programéw lifestylowych i poradnikowych powodujg, ze Polacy uzysku-
ja $wiadomo$¢ mozliwosci organizacji czasu wolnego, ktérego po prawie 20 latach od zmiany
ustrojowej powoli przybywa — co wskazuje na stabilizujaca sie sytuacje rynku pracy i powsta-
wania standardéw odpoczywania i dzielenia sfery zycia zawodowego i prywatnego. (Cytowane
dane pochodza z Komunikatu CBOS, Co Polacy robig w czasie wolnym, sierpien 2006).
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e Zdrowie i zdrowy styl zycia

Zdrowy styl zycia i stosunek do zdrowia i ciata oraz zaangazowanie w jego utrzymanie
to wazne aspekty stylu zycia. Zdrowie jest wartoscig bardzo wysoko ceniong przez Polakéw
(59%) — wazniejsze okazuje sie tylko zycie rodzinne (76%). Mniej wiecej potowa bada-
nych okres$la swdj stan zdrowia jako raczej dobry (40%). Ewidentnie $wiadomo$¢ Polakdw
w kwestiach zdrowego odzywiania sie bardzo wzrosta — 43% uwaza, ze za dobre zdrowie
odpowiada dieta, na ktérg sktada sie duzo warzyw, owocdw i ograniczenie spozycia kwasow
ttuszczowych, oraz aktywne spedzanie czasu wolnego. 80% badanych stara sie dba¢ o swoje
zdrowie. Mimo istnienia wsréd Polakéw Swiadomosci koniecznosci dbania o wtasne zdrowie
i ciato, bardzo niewiele oséb deklaruje dbato$¢ o nie w postaci aktywnych dziatan. Tylko 9%
ankietowanych przyznato, ze uprawiato kiedykolwiek w zyciu jaki$ sport, a 66% — ze nie
wykonywato zadnych ¢wiczen fizycznych w swoim zyciu. Wysoka subiektywna warto$¢ przy-
pisywana kondycji fizycznej i zdrowiu nie przektada sie na dziatania w celu jego utrzymania
w codziennej praktyce. Zaobserwowa¢ tutaj mozna pewng prawidfowos$¢ polegajagcg na tym,
ze Polacy co prawda orientuja sie w tym, co jest dla nich dobre i zdrowe, ich poziom $wia-
domosci dotyczacy kwestii zwigzanych z aktywnoscia fizyczng, dieta czy zdrowa zywnos$cig
jest zdecydowanie wyzszy niz kilka lat temu, ale owa wiedza nie przekfada sie jeszcze na
praktyke dnia codziennego. Czym innym jest wiedza i wynikajaca z niej Swiadomos¢, a zupet-
nie czym innym wykorzystywanie jej w zyciu w sposéb aktywny. (Cytowane dane pochodza
z Komunikatu CBOS, Zdrowie i zdrowy styl zycia w Polsce, wrzesien 2007).

e Poziom satysfakcji z zycia

Poziom satysfakcji z wtasnego zycia jest wedle Andrzeja Sicinskiego elementem, ktéry nale-
zy uwzglednia¢ przy analizie stylu zycia. Prowadzone w Polsce od kilku lat regularne badania
poziomu satysfakcji z wtasnego zycia przynosza z kazdym kolejnym rokiem coraz bardziej
optymistyczne rezultaty. Od lat utrzymuje sie bardzo wysoki poziom satysfakcji zwiagzanej z ro-
dzing, tzn. z posiadanym potomstwem (95%) oraz matzenstwem (86%). Przy czym bardziej
zadowoleni ze swoich matzenstw sg mezczyzni i generalnie matzenstwa o wyzszym statusie
materialnym. Na uwage zastuguje jednak fakt, ze oprdcz utrzymujacego sie zadowolenia z wta-
snej rodziny podnosza sie takze wskazniki zadowolenia z innych aspektéw zycia. Z miejsca
swojego zamieszkania w roku 2000 byto zadowolonych 64% Polakéw, a w 2005 — 78%,
co $wiadczy o docenianiu wtasnych matych ojczyzn i lokalnych spotecznosci. Rosnie duma
Polakéw — a nie wstyd — z miejsca zamieszkania. Z przebiegu kariery i pracy zawodowej
w roku 2000 zadowolenie w badaniach wskazywato 47%, a w 2005 — 64% os6b. Ze stanu
swojego zdrowia w 2000 roku byto zadowolonych 49%, a w 2005 liczba ta wzrosta do 57%.
Natomiast w przypadku materialnych warunkéw bytu odsetek ten wzrést z 30% do 44%. Jesli
za$ chodzi o dochody i sytuacje finansowa, to udziat zadowolonych wzrést z 9% do 20%,
a niezadowolonych spadt z 68% do 51%. Wymiar ekonomiczny zycia Polakéw dostarcza im
najmniej satysfakcji — chociaz tez i tutaj sytuacja ulega systematycznej poprawie.

Generalnie zwigkszyta sie tez liczba oséb, ktére deklarujg sie jako szczesliwcy — z 18%
w 1988 do 31% w 2005 roku. W 2005 roku zadowolenie z réznych sfer i wymiaréw zycia
jest najwyzsze od jedenastu lat. Autoidentyfikowanie sie z kategorig szcze$liwca badz pechowca
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jest $cisle zwigzane z pozycjg spofteczna. Na przyktad za szcze$ciarzy uwaza sie az 54%
sposrdd respondentdw legitymujacych sie wyzszym wyksztatceniem, a 50% sposréd zyjacych
w dobrobycie. Wrazenie bycia pechowcem towarzyszy ludziom zyjacym w gorszych warunkach
bytowych (33%). W 2005 roku jako zadowolonych z catego zycia okreslito sie 67% badanych,
a $rednio zadowolonych z catego zycia byto 27%. Gdyby te kategorie zadowolonych i $rednio
zadowolonych ztaczy¢, to okazafoby sie, ze 94% Polakdéw ocenia swoje cate zycie pozytywnie.
Wszystkie wskazniki i wyniki badah nie pozostawiajg w kwestii zadowolenia Polakdéw ze swo-
jego zycia watpliwosci — jako spoteczenstwo jesteSmy pod kazdym wzgledem coraz bardziej
usatysfakcjonowani ze swojego zycia. (Cytowane dane pochodzg z Komunikatu CBOS, Poziom
satysfakcji zyciowej Polakéw w latach 1994-2005, styczen 2006).

Poziom satysfakcji z zycia prezentowany w badaniach, ktére objety spoteczenstwo polskie,
potwierdza sie takze w analizie poréwnawczej krajow postsocjalistycznych. Badaniem objeto
cztery panstwa: Polske, Wegry, Ukraine i Gruzje. W poréwnaniu z pozostatymi krajami Polacy
wysoko oceniajg swdj poziom zadowolenia z zycia (62%), podczas gdy w przypadku Ukrainy
wartos¢ ta wynosi 34%, a Gruzji 25%. Polacy takze najbardziej optymistycznie patrza w przy-
sztos¢ (34%) w porédwnaniu z pozostatymi krajami. (Cytowane dane pochodzg z Komunikatu
CBOS, Poziom satysfakcji zyciowej Polakéw, Wegrdw, Gruzinéw i Ukrairicow, lipiec 2006).

Konkluzje

Celem niniejszego opracowania byto wskazanie znaczenia i roli analizy styléw zycia spo-
teczenstwa polskiego — zaréwno zbiorowego, jak i zindywidualizowanego — ktérych odkrycie
i opisanie przybliza badaczy do zrozumienia, w jaki sposéb ludzie w codziennych wyborach
odpowiadajg na wyzwania proceséw globalizacyjnych, industrialnych, komunikacyjnych, infor-
matycznych, przestrzennych, konsumpcyjnych, ekonomicznych czy politycznych. Generalnie
jesteSmy usatysfakcjonowani wfasng egzystencjg, w szczegdlnosci cenimy zycie rodzinne. Au-
toportret Polakéw nieco rézni sie od oceny portretu $rodowiska, czyli de facto innych, ktérych
oceniamy jako bardziej skupionych na karierze i pracy niz na samych sobie. Istnieje jednak
spora grupa 0so6b, ktére w ogdle nie majg pomystu na swoje zycie, brakuje im celéw i aspira-
cji do jakiegokolwiek dziatania. Mimo to jesteSmy zdecydowanie usatysfakcjonowani z wtasnej
egzystencji — az 94% z nas deklaruje, Ze jest zadowolona badz $rednio zadowolona z zycia.
Oznacza to, ze nawet ci, ktdrzy nie majg zadnych aspiracji i dgzen, nie postrzegaja sie jako
specjalnie nieszczesliwi. Lubimy ogladac telewizje (jest to ulubiona forma rozrywki wiekszosci
Z nas) oraz cenimy wiasne zdrowie. Ro$nie wiedza i $wiadomos¢, jednakze nie przektada sie
to jeszcze dostatecznie na codzienng praktyke spoteczng. Czym innym jest znajomo$¢ zasad,
a czym innym ich realizacja.

Uzyskane dane dotyczace spoteczenstwa polskiego, ktére zostaty przytoczone powyzej,
dotyczg wiedzy deklaratywnej Polakéw. Oznacza to, ze pojawiajacy sie tutaj portret Polakéw
moze nieco odbiega¢ od codziennej spofecznej praktyki i dokonywanych przez nas wyboréw.
Niemniej jednak nalezy stwierdzi¢, ze po prawie 20 latach zmian duza cze$¢ spofeczenstwa
polskiego uzyskafa stan samozadowolenia. Wigcej z nas opisuje siebie jako optymistéw niz
malkontentéw, szcze$liwcdw niz pechowcow, zadowolonych niz pozbawionych satysfakcji ze
swojej egzystencji. Ow stan jest rodzajem dobra wspdlnego czy tez kapitatu spofecznego, ktéry
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w przypadku jakiegokolwiek ewentualnego kryzysu moze sprzyja¢ rozwojowi dwdéch biegunowo
réznych scenariuszy: pesymistycznego i optymistycznego.

W wersji pesymistycznej kryzys moze wywota¢ bardzo powazne skutki w postaci frustra-
cji, ujawni¢ silne negatywne nastroje spofeczne, zahamowa¢ aktywno$¢ i przedsiebiorczo$¢
jednostek. Byfoby to spowodowane rozbudzonymi aspiracjami prowadzenia konsumpcyjnego,
wygodnego i atrakcyjnego stylu zycia, ktérego zdotaliSmy sie juz nauczy¢ oraz do ktérego
przywyklismy, a nawet polubilismy i zaakceptowaliSmy. Zderzenie oczekiwanego stylu zycia
z brakiem mozliwosci jego realizacji moze stanowi¢ zagrozenie. W przypadku takiego nega-
tywnego scenariusza moga obudzi¢ sie do$¢ szybko postawy buntownicze wobec instytucji
panstwa, nasili¢ sie negatywne nastroje, pojawi¢ postawy roszczeniowe, a nawet masowe pro-
testy spoteczne. Tego typu reakcja spoteczenstwa da sie uzasadni¢ koniecznosciag ograniczenia
i modyfikacji stylu zycia, ktéry zostat wypracowany w dobie rozwoju gospodarczego i sprzyja-
jacej koniunktury. Kapitat spoteczny w postaci ogromnego spotecznego zadowolenia w sytuacji
zagrozenia moze sta¢ sie przeszkodg w jego pokonywaniu. W przypadku tej opcji stanowitby
raczej ,tykajaca bombe”, niz ,parasol ochronny” zabezpieczajacy przed skutkami kryzysu.

W wersji optymistycznej z kolei kapitat, jakim jest samozadowolenie ze stylu zycia, wtasnej
rodziny, przyjaciotf, miejsca zamieszkania czy indywidualnych osiggnie¢ petni role ,parasola
ochronnego”, ktéry skutecznie tagodzi odczuwanie skutkow kryzyséw, a takze sprzyja roztado-
waniu spotecznych napie¢. Wieksza $wiadomos$¢ i zrozumienie spofecznych i ekonomicznych
proceséw coraz lepiej wyedukowanego i zadowolonego z zycia spoteczenstwa umozliwia bo-
wiem jednostkom aktywne poszukiwanie rozsgdnych strategii minimalizujacych konsekwencije
kryzysu. Nabyte kompetencje spoteczne i wiedza na temat funkcjonowania rozmaitych insty-
tucji i procesdbw moze uaktywnia¢ jednostki do poszukiwania tworczych sposobdéw radzenia
sobie z sytuacjag kryzysowg. W przypadku tej opcji zdolno$¢ adaptacji do zmieniajacych sie wa-
runkéw oraz pozytywne spofeczne nastroje stanowityby ochrone, a takze ,kredyt” ufatwiajacy
pokonywanie czasowych przeszkdéd, dobrze znanych bardziej dojrzatym systemom demokra-
tycznym.

W codziennych decyzjach zwyktych ludzi, przedstawicieli rozmaitych grup i zbiorowosci
koncentrujg sie i przetwarzajg powyzsze procesy, skutkujgc wyborami i zyciowymi strategia-
mi, modyfikacjami i zmianami w egzystencjalnych przestrzeniach zycia cztowieka, takich jak
dom i intymno$¢, wspdlinota, konsumpcja, praca i kariera, komunikacja, ciafto i zdrowie, duch
i wiara, czy emocje i nastroje spoteczne. Od umiejetnosci i mozliwo$ci naszego rozpozna-
nia, opisania i zanalizowania codziennych motywacji, wyboréw i dziatan zalezy zrozumienie
wspoétczesnego spoteczenstwa.
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Zmiany postaw ekonomicznych polskich konsumentow

Wprowadzenie

Polski konsument na przestrzeni ostatnich dwdéch dekad bardzo zmienit swoje postawy wobec
zjawisk gospodarczych, a podstawg tej przemiany byly zmiany w $wiadomosci ekonomiczne;j.
Poddawany uniwersalnym mechanizmom rynkowym upodabniat sig do konsumentdw zyjacych
w krajach, w ktérych reguty wolnego rynku funkcjonujg od pokolen. Czy jednak nawyki kon-
sumentéw, ksztattowane w ramach gospodarki trwatego deficytu dobr, to juz tylko przeszto$¢?
W znacznym stopniu tak. Wspotczesny polski konsument, nawet pamietajacy czasy sprzed
transformacji gospodarczej, jest podobny do konsumentéw z krajéw rozwinietych. Poddawany
jest tym samym kampaniom marketingowym i reklamowym, i z reguty zachowuje sie tak, jak
tego oczekujg od niego nadawcy komunikacji marketingowe;.

Tylko czasem sie okazuje, ze zachowuje sie specyficznie. Kiedy$ oryginalno$¢ ta polegafa
na zamitowaniu do kupowania zamrazarek i magnetowidéw, znacznie przewyzszajac zainte-
resowanie tymi dobrami w innych krajach, poézniej do anten satelitarnych. Czy dzisiaj co$
nas wyréznia jako konsumentow? Przy czym chodzi o réznice gtebsze, tkwigce w mentalnosci
Polakéw, a nie tylko wynikajace ze specyfiki danego rynku, tak jak, na przyktad, zamitowanie
Polakéw do uzywanych samochodéw.

Jak wiec wyglada postrzeganie ekonomii przez polskich konsumentéw i od jakich mecha-
nizmoéw zalezy? — to pierwsza z rozwazanych kwestii. Z kolei, wychodzac od konstatacji, iz
najwazniejsza determinanta popytu nie jest obiektywna sytuacja ekonomiczna, lecz subiek-
tywna ocena tej sytuacji dokonywana przez konsumentéw, oceniona zostanie ich kondycja
i skfonno$¢ do zakupow.

Postrzeganie zjawisk ekonomicznych

Dwadziescia lat temu rozumienie poje¢ ekonomicznych przez polskiego konsumenta odpo-
wiadato poziomowi kilkunastolatka z krajow Europy Zachodniej, nie méwigc juz o najbardziej
wyedukowanych ekonomicznie mieszkancach Hongkongu, ktérzy poréwnywalng wiedze zdoby-
wali przed 10. rokiem zycia. Powstaje tu pytanie, skad sie biorg réznice w mysleniu o ekonomii
i jakie mechanizmy sg za nie odpowiedzialne.

Po pierwsze, réznice w poznawczych reprezentacjach ekonomii mogg by¢ ttumaczo-
ne mechanizmem uczenia sie poprzez codzienne do$wiadczenie, ksztattowane przez prace,
i uczestniczenie w procesie wymiany doébr. Zgodnie z tym mechanizmem ludzie réznigcy sie
swoim do$wiadczeniem, polegajacym na zyciu w odmiennych systemach gospodarczych, mo-
ga mie¢ odmienne reprezentacje ekonomii.

* 1PSOS
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Tworzenie tych reprezentacji moze by¢ takze poddane oddziatywaniu innego, konkuren-
cyjnego mechanizmu, jakim jest zdobywanie wiedzy poprzez komunikacje masowa. Ludzie
ucza sie poje¢, ktore funkcjonujg w Srodkach masowego przekazu i przez to stajg sie dla nich
dostepne. Im czesciej co$ jest komunikowane, tym bardziej zapada w ludzka $wiadomos$¢.

W badaniach sposobéw reprezentowania ekonomii przeprowadzonych wsréd studentéw
z Polski i Francji (Verges P., Tyszka T. i Vergers P., 1994) struktury poznawcze dla po-
je¢ ekonomicznych w obu tych grupach okazaty sie bardzo zblizone. Ustalenia te wskazuja,
ze podstawowe reprezentacje ekonomii w matym stopniu sg podatne na poszczegdlne do-
$wiadczenia i uwarunkowania panujagce w danym kraju. Wynik ten jednak uzyskany zostaf
w specyficznej grupie, gdzie jednolito$¢ reprezentacji poznawczych jest wieksza niz w innych
grupach spotecznych i tworzy sie szybciej. Powstaje pytanie, czy takze w pozostatych, mnigj
wyedukowanych segmentach populacji, zajdg pod wptywem $rodkéw przekazu istotne zmiany
w sferze $wiadomosci. Mozna przypuszczaé, ze — w dtuzszym okresie — tak sie stanie.

Postawy wobec oszczedzania

Nawet jezeli mozna uznaé, ze w zakresie rozumienia podstawowych poje¢ czy terminéw
ekonomicznych polscy konsumenci nie odbiegajg zbytnio od konsumentéw z krajéw o dtuzszej
wolnorynkowej tradycji, to nierozstrzygnieta pozostaje kwestia, na ile $wiadomo$¢ ta przero-
dzita sie w konkretne postawy determinujgce zachowania spoteczne i rynkowe.

Jednym z najbardziej wyraznych przejawéw zmiany postaw polskich konsumentéw jest
stosunek do oszczedzania. Na poczatku prowadzonych pomiaréw — w roku 1991 — o tym, ze
warto oszczedzaé, przekonani byli prawie tylko ci, ktérych sta¢ byto na robienie oszczednosci.
W kolejnych latach przekonanie to byto coraz szerzej podzielane i obecnie juz ponad 60%
konsumentow dostrzega warto$¢ w oszczedzaniu, przy czym subiektywnie oceniane mozliwosci
odktadania pieniedzy wzrosty w analizowanym okresie jedynie nieznacznie.

Rys. 1. Stosunek do oszczedzania

M Uda sie oszczedzi¢
W Warto oszczedzad
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Zwazywszy ze w okresie tym jednoczes$nie bardzo istotnie wzrosty mozliwosci kredytowania
konsumpcji, to obserwowang zmiane stosunku do oszczedzania mozna traktowac jako wyraz
zwiekszenia sie poczucia odpowiedzialnosci Polakdéw za swojg przysztos¢, kosztem zmniejsze-
nia nie tyle oczekiwan wobec opiekunczej roli panstwa, ile z konstatacji, ze panstwo nie jest
w stanie spetni¢ wszystkich poktadanych w nim oczekiwan i o pewne zabezpieczenia trzeba
zadba¢ samemu.

Sktonnos¢ do zakupéw

W gospodarce wolnorynkowej koniunktura w duzym stopniu zalezy od konsumentéw. Uwa-
za sie, ze konsument znacznie bardziej wptywa na kurs gospodarki niz rzad czy przedsigbiorcy.
Czyni to poprzez konsumpcje, ktéra nie jest prosta pochodng poziomu jego dochoddéw. Przy
danym poziomie $rodkéw materialnych konsumenci moga bowiem kupowa¢ wiecej, lub mnigj
— by w zamian odtozy¢ Srodki z mys$lg o przysztosci; mogg oddawac sie biezacej konsumpcji
badz kupowac przedmioty trwatego uzytku. Konsumenci mogg w koncu kupowaé w miare
posiadanych $rodkéw lub na poczet przysztych dochoddéw, czyli na kredyt.

To, czy konsumenci w swej masie zdecydujg sie wzig¢ kredyt na zakup mieszkania, czy tez
na nowy samochod, w duzej mierze zalezy od ich nastawienia do przysztosci, ktére moze by¢
nasycone optymizmem badz obawg o przyszto$¢. Dlatego wskazniki, ktére od potowy ubie-
gtego wieku sfuzg do przewidywania zachowan konsumenckich, nazywane sg wskaznikami
optymizmu konsumenckiego.

Optymizm konsumencki

Podstawa optymizmu konsumenckiego jest sktonno$¢ do zakupu dobdr dowolnych, ktérych
nabycie nie jest uwarunkowane zyciowa koniecznoscia, i z ktérych — w przypadku negatywne;j
oceny sytuacji ekonomicznej — mozna zrezygnowa¢. Uwaza sie, ze sktonno$¢ do zakupu tych
débr, nazywanych tez dobrami trwatymi, jest zarazem motorem popytu, a takze predykatorem
jego poziomu w przysztosci.

W Stanach Zjednoczonych przez wiele dekad zmiany w wydatkach na domy i samochody
odgrywaly zasadnicza role w okreslaniu, czy gospodarka wpada w recesje, czy zaczyna rosnag.
Wydatki te charakteryzujg sie duzo wiekszg zmienno$cig niz wydatki na dobra konieczne.
Ponadto, majg w pewnej mierze charakter inwestycyjny, takze dla pdzniejszej konsumpcji,
i czesto wymagajg kredytowania.

Jak zauwazyt George Katona, skoro zmiany w postawach i oczekiwaniach poprzedzajg
dziatanie, to pomiar postaw konsumpcyjnych i oczekiwan moze by¢ kluczowym wskazni-
kiem aktywnosci gospodarczej. | tak, ekonomiczny optymizm powoduje zaufanie konsumentéw
i pragnienie zwigkszenia wydatkow oraz zobowigzan kredytowych. Z kolei ekonomiczna nie-
pewnos$¢ powoduje pesymizm, ograniczanie wydatkow i odbudowe rezerw. Jesli wiele oséb
w tym samym czasie zmienia sw¢j nastréj, ma to wptyw na wydatki na dobra trwate.

Do pomiaru skfonnosci do zakupéw débr trwatych opracowany zostat standardowy ze-
staw pytan pozwalajacy na wyliczenie Wskaznika Optymizmu Konsumentéw. Na wskaznik
ten skfadajg sie oceny sytuacji gospodarczej oraz sktonno$¢ do zakupdw, zawierajgca ocene
sensownosci zakupu doébr trwatego uzytku i ocene sytuacji gospodarstwa domowego.
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Dla prognozy rynku wazne jest poznanie, jak ksztaftuje sie owa skfonno$¢ do zakupdw
w wymiarze $rednio- i dtugoterminowym. W perspektywie $rednioterminowe] — kilku miesigcy
— konsument zwraca uwage na poziom cen, na swojg sytuacje zawodowg i zagrozenie bezro-
bociem czy koszty kredytu. W dtugiej perspektywie — kilkuletniej — stosunek do kupowania
w duzym stopniu zalezy od tendencji w sytuacji gospodarczej kraju. Konsumenci oceniaja
kierunek, w ktérym zmierza gospodarka, i na tym tle swojg sytuacje oraz zmiany, jakie doko-
nuja sie w sile nabywczej dochodoéw, ktorymi dysponujg. Na tej podstawie podejmujg istotne
decyzje zyciowe dotyczace oszczedzania i konsumpcji.

Optymizm polskich konsumentow

Pomiar optymizmu konsumentéw w Polsce zapoczatkowany pod koniec 1991 roku przez
Demoskop i kontynuowany przez Ipsos rozpoczat sie od bardzo niskiego putapu. Przez pierw-
sze lata transformacji polskiego systemu gospodarczego, dos¢ trudne dla wielu Polakéw, nie
tylko czesciej odnotowywano pogarszanie sie sytuacji wtasnej i gospodarki, niz jej poprawe, ale
takze dominowat pesymizm w ocenie przysztosci. Jednak dos$¢ szybko konsekwencje przemian
zaczeto odbiera¢ pozytywnie i optymisci zaczeli zyskiwac przewage.

Rys. 2 Optymizm konsumentéw
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W dfugim okresie — 5-7 lat — optymizm konsumentéw wykazuje do$¢ stabilny trend.
Sktonno$¢ ta jest co prawda wrazliwa na wahania powodowane przez czynniki sezonowe oraz
wydarzenia polityczne i spoteczne (takie jak wyniki wybordw, czy — w przesztosci — przyjazd
Papieza). W dtugiej perspektywie, kilkuletniej, stosunek do kupowania w duzym stopniu zalezy
od tendencji w sytuacji gospodarczej kraju.

Korzyscig z tego rodzaju badan jest mozliwo$¢ predykcji: nastroje konsumenckie wyprze-
dzajg bowiem zmiany obserwowane we wskaznikach makroekonomicznych. Okazuje sie, ze
najbardziej predyktywne dla okreséw wzrostu i spadku tempa rozwoju gospodarczego jest
wyréwnywanie sie poziomu ocen obecnej sytuacji i oczekiwan wobec przysztosci. Konsumenci
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trafnie wychwytujg sygnaty stanowigce zapowiedz zmian — i je$li nastepuje stagnacja, czyli
przewidywania odno$nie przysztosci sg na podobnym poziomie, co ocena sytuacji obecnej,
wkrétce dochodzi do negatywnych tendencji w gospodarce.

Na taki mechanizm tworzenia sie oczekiwan konsumenckich mozna spojrze¢ przez pry-
zmat roli, malejacej, jaka konsumpcja petni obecnie w zaspokajaniu potrzeb. Na rozwinietych
rynkach konsumpcja w coraz wigkszym stopniu zaczyna stuzy¢ podkreslaniu réznic pomiedzy
ludzmi, ich wyrazaniu i komunikowaniu (George Ritzer). W tym duchu kryzys optymizmu nie
tyle oznacza obawe o to, ze pewne potrzeby beda niezaspokojone, chociaz obiektywnie tez tak
moze sie sta¢, ile zwatpienie w kontynuowanie procesu wyrézniania sie spotecznego (awan-
su zawodowego i spofecznego). Jest w tym tez element pozytywny, bo konsumpcja oparta
na roznicach praktycznie nie ma granic, a wiec bedzie rosna¢. Inng konsekwencja jest, ze
to prowadzi do hiperkonsumpcji, gdzie kupowanie staje sie najwazniejszg sprawg w zyciu.
Przecietny Polak jest juz na tej drodze — konsumpcja zajmuje coraz wiecej miejsca w je-
go zyciu. Powstaje pytanie, czy pozostanie na niej, gdy dotknie go frustracja spowodowana
niespetnieniem, niesptacalnym zadtuzeniem, czy kryzysem wiezi z innymi.

107






Pawet Ciacek™

Pokolenie wolnego rynku: kto wskrzesi
impuls modernizacyjny?

W przysztym roku bedziemy obchodzili rocznice porozumien przy Okragtym Stole i pierwszych
potdemokratycznych (jesli takie zjawisko istnieje) wyboréw do Sejmu oraz catkowicie wolnych
wyboréw do Senatu. Rok 1989 to przede wszystkim poczatek procesu demokratyzacji, ale
rowniez gtebokich reform gospodarczych. Zmiany te miaty wyprowadzi¢ kraj, znajdujacy sie
w fatalnej sytuacji ekonomicznej, na tory rozwoju gospodarczego. Niezaleznie od politycznych
ocen skutkéw podjetych wtedy reform, jedno nie ulega watpliwosci — od blisko dwudziestu lat
Polska znajduje sie na drodze nieustannego rozwoju. Czy to oznacza, ze wszystkie konieczne
zmiany zostaty juz przeprowadzone? Bilansujgc dwudziestolecie, tatwiej jest pomysle¢ o przy-
sztosci z oddechem, majac na uwadze dtugofalowe wyzwania dla rozwoju Polski, a nie tylko
decyzje podejmowane pod naporem biezacego dnia.

Od pewnego czasu w niektorych $rodowiskach ekspertéw ekonomicznych, a takze poli-
tycznych kofach, pojawia sie watek konieczno$ci podjecia kolejnych gtebokich reform. Dalszy
rozwo¢j kraju jest zalezny od rozwigzania kilku palacych kwestii, zwigzanych m.in. ze stuzba
zdrowia, systemem emerytalnym czy edukacja. Odwlekanie reform w tych dziedzinach mo-
ze sie okaza¢ tragiczne w skutkach, moze spowodowaé, ze staniemy sie zbankrutowanym
panstwem biednych obywateli. Pojawia sie potrzeba silniejszego impulsu modernizacyjnego.

Tak sie sktada, ze skutki wszelkich zaniechan w tych dziedzinach beda spadaty w pierwszej
kolejnosci na ludzi, ktérzy dopiero wchodzg $mielej w zycie zawodowe — na pokolenie wyzu
demograficznego. To pokolenie, ktdre wprawdzie przyszto na $wiat w warunkach ciemnej nocy
stanu wojennego, ale poszto do szkoty podstawowej juz w wolnym kraju i jako pierwsze
korzystato z dobrodziejstw reformujacej sie gospodarki. Warto wiec przyja¢ jego perspektywe
i zobaczyé, jakie poglady dominujg wsérdd jego przedstawicieli. Czym réznig sie oni od ich
rodzicow? Czy pomiedzy obecnymi dwudziestolatkami a piec¢dziesieciolatkami istnieje réznica
pokoleniowa, czy raczej pokoleniowy konsensus? Na te pytania postaramy sie odpowiedzie¢
w niniejszym artykule.

Spoteczenstwo socjalne — dziedzictwo historii

Rok 1989 to symboliczny koniec PRL-u, i cho¢ mineto juz tyle czasu, ocena jego dzie-
dzictwa nie jest jednoznaczna. Niezaleznie od prorynkowych reform i demokratycznych zmian,
znaczna cze$¢ naszego spofeczenstwa uznaje niezmiennie, ze PRL przyniést duzo dobrego,
a twierdzenie, ze w naszej powojenne;j historii nalezy upatrywac przyczyn gospodarczych i spo-
tecznych niepowodzen, uznaje po prostu za nieprawdziwe. Poglady na dziedzictwo PRL-u, jak
mozna sie spodziewact, réznig obecne pokolenie dwudziestolatkéw i ich rodzicéw. Ci pierwsi

* MillwardBrown SMG/KRC; Fundacja Projekt: Polska
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znacznie czesciej uznaja, ze socjalizm nie przyniést wiele dobrego, takze duza cze$¢ z nich,
co nie jest dziwne, nie ma zdania w tej kwestiil (tabela 1). Mniej zréznicowane opinie do-
tycza oceny wkfadu Polski Ludowej w osigganiu zdobyczy socjalnych. Tutaj réznice pomigdzy
tymi dwoma generacjami istniejg, cho¢ nie sg juz tak duze. Mtodzi réwnie chetnie jak starsi
przyznajg, ze powojenna Polska przyczynita sie pozytywnie do wprowadzenia zabezpieczen
socjalnych (tabela 2). Nie dziwi zatem, ze wtasnie w kwestiach dotyczacych zabezpieczen
socjalnych obywateli przez panstwo istnieje miedzypokoleniowy konsensus. Mtodzi i starsi
w podobnym stopniu chcg zachowania zasady solidarnosci spotecznej, wedle ktérej bogatsi
placg na rzecz biednych, pracujgcy na rzecz niepracujacych (tabela 3), sg takze w réwnym
stopniu za zapewnieniem S$rodkéw do Zycia wszystkim osobom tak dfugo, jak dfugo pozo-
stajg one bez pracy (tabela 4) oraz stanowczo sig sprzeciwiaja zmniejszeniu zasitkow dla
bezrobotnych (tabela 5). Solidarno$¢ miedzypokoleniowa dotyczy nie tylko kwestii o zywotnym
znaczeniu dla starszej generacji — jest ona bardzo widoczna w stosunku do przywilejow,
z ktérych korzystajg mfodzi ludzie; za utrzymaniem bezptatnej nauki na studiach wyzszych sg
w takim samym stopniu starsi, jak i mfodsi (odpowiednio 65 i 63 procent respondentéw) (ta-
bela 7). Uelastycznienie rynku pracy poprzez ograniczenie przywilejéw i praw pracowniczych
nie spotyka sie z dobrym przyjeciem w zadnej z grup. Niezaleznie od intereséw generacyjnych,
spofeczenstwo solidarnie wypowiada sie za utrzymaniem obecnego stanu rzeczy. Jak widac¢,
lek przed utratg pracy jest jeszcze silnigjszy, niz che¢ silnego urynkowienia zasad panujgcych
na rynku pracy. PRL zostawit wyrazny $lad po sobie, obietnica panstwa opiekunczego, cho¢
mizernie spetniana w latach Polski Ludowej, caty czas pozostaje zywa. Otwarcie doceniajg
je starsze roczniki; mfodsi, cho¢ majg mniej zdecydowang ocene tamtego okresu, caty czas
pozostajg zwolennikami rozbudowanej opieki spotecznej zapewnianej przez panstwo.

Mniej panstwa w gospodarce — wiecej mozliwosci

»Panstwo powinno zapewni¢ ostone biednym, wyrzuconym poza margines rynku pracy,
stabszym” — tak méwi pokolenie wolnego rynku. Jednocze$nie jednak w kwestiach gospodar-
czych jest bardziej liberalne niz starsze generacje. Poglad, ze prawa wolnego rynku stanowig
dobrg rame, w jakiej funkcjonowac powinny przedsiebiorstwa, nie jest opinig silnie kwestio-
nowang w tym pokoleniu. Im mniej panstwa w gospodarce, tym lepiej, im wieksza wolnos¢
i im mniejsze podatki beda pfacili ludzie przedsiebiorczy, tym lepiej dla kraju. Sprzeczno$¢?
Nie do konca. Méwimy tutaj ,bardziej liberalni”, majac $wiadomos$¢, ze w znacznym stop-
niu poglady mtodych sg dziedziczone od rodzicéw, réznice miedzy generacjami sg duze, ale
nie na tyle, zeby méwi¢ o przeciwienstwach czy zdecydowanym konflikcie miedzypokolenio-
wym. Warto przytoczy¢ kilka danych, ktére te réznice pokazuja. Na przyktad mfode pokolenie
sktania sie bardziej ku podatkowi liniowemu (patrz tabela 8); odsetek zdecydowanie popie-
rajacych wprowadzenie podatku liniowego w grupie 20-29 lat wynosi blisko 20%, podczas
gdy w grupie 50-59 lat osigga 12%. Liberalne podejscie do kwestii gospodarczych jest bar-
dzie] wyrazne, gdy spytamy o stosunek do prywatyzacji: mtodzi sg zdecydowanie bardziej

1 Przytaczane w artykule dane pochodza z badania zrealizowanego przez MillwardBrown SMG/KRC na
N = 1000 losowej osobowej prébie mieszkancow Polski w wieku 15+.
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za dalszym postepem prywatyzacji — nieco ponad 40% z nich zdecydowanie zgadza sie ze
stwierdzeniem, ze: Prywatyzacja musi uwzglednia¢ cele strategiczne Polski i sg przedsiebior-
stwa, ktére bezwzglednie powinny pozosta¢ w rekach skarbu parstwa, podczas gdy w grupie
starszej zdecydowanych wyznawcéw takiego pogladu jest blisko 56% (tabela 9). Pokolenie,
ktére juz wyrosto w czasach, kiedy mechanizmy rynkowe na dobre zaczety dziata¢ w polskiej
gospodarce zdecydowanie woli zasady, na ktérych funkcjonuja przedsiebiorstwa prywatne.
Firmy panstwowe postrzegane sg jako bezpieczne, zapewniajgce pracownikom ochrone socjal-
ng i znaczne przywileje. Prézno tam jednak szuka¢ miejsca do osobistego i profesjonalnego
rozwoju. W przedsiebiorstwach zarzadzanych przez urzednikéw panstwowych kréluja uktady,
a miejsca awansu sg zablokowane przez starszych pracownikéw. Mtode, dobrze wyksztatcone
pokolenie jest gtodne sukcesu, chce sie wykaza¢, chce sie sprawdzi¢. Nie boi sie konkuren-
cji, chce wykorzysta¢ zdobytg wiedze do rozwoju, do osiggniecia sukcesu zawodowego. Takie
warunki, i mozliwosci zarazem, stwarza firma, ktorej zalezy przede wszystkim na efektyw-
nosci swoich dziatan. Taka logika — twierdza mtodzi — kierujg sie przede wszystkim firmy
prywatne, i wiasnie w takich widzg oni mozliwosci swojego zawodowego rozwoju.

Obyczajowo bardziej tolerancyjni

Pokolenie wolnego rynku wychowywato sie w warunkach wiekszej otwartosci spofeczne;j.
Nie stuchato juz o moralnosci socjalistycznej, ktorej wyzszo$¢ nad moralnie upadtym Zacho-
dem nie podlegata kwestii. Bez specjalnych ograniczeh chtoneto kulture masowg rozwinietych
spoteczenstw poprzez powszechnie dostepne $rodki masowego przekazu. W konsekwencji
w sprawach obyczajowych pomiedzy przedstawicielami pokolenia wyzu demograficznego a po-
koleniem ich rodzicbw mozna odnotowac istotne réznice, chocby takie jak stosunek do kary
$mierci; blisko 50% dwudziestolatkéw zdecydowanie opowiada sie za jej przywréceniem, pod-
czas gdy w pokoleniu pie¢dziesieciolatkéw blisko 60% (tabela 10). Rdznice w pogladach
sg jeszcze bardziej wyrazne, gdy spojrzymy na kwestie legalizacji posiadania narkotykéw; za
catkowitym zakazem posiadania narkotykéw zdecydowanie opowiada sie 53% mtodych, pod-
czas gdy w starszym pokoleniu odsetek ten wynosi blisko o jedng czwartg wiecej — 74%
(tabela 11). Doswiadczenia wynikajace z warunkéw, w jakich wychowali sie obecni dwu-
dziestolatkowie i piecdziesieciolatkowie, w pogladach na te kwestie odktadajg sie niezwykle
silnie. Sa jednak sprawy, w ktérych rok urodzenia nie wptywa na wyznawany poglad. Okazuje
sie, ze stosunek do aborcji nie réznicuje wyraznie przedstawicieli analizowanych generacji;
za zachowaniem prawa aborcyjnego w obecnym ksztatcie opowiada sie niemal tyle samo
dwudziestolatkéw, co pieédziesieciolatkdw (zdecydowanie za takim prawem opowiada sie od-
powiednio 30 i 32% — tabela 12). Tutaj okazuje sie, ze liberalizujacy wptyw kultury Zachodu
caty czas Sciera sie z wptywami Kosciota katolickiego, i ze Kosciét caty czas silnie oddziatuje
na poglady obyczajowe mtodych Polakdéw.
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Wyzwanie modernizacyjne

Jak wida¢, pokolenie wyzu demograficznego, dorastajac w warunkach reformujacej sie Pol-
ski, powoli odchodzi od pogladéw pokolenia swoich rodzicéw. Nie sg to zmiany rewolucyjne
— raczej ewolucyjne. Widoczne sg zwtaszcza w opiniach dotyczacych kwestii obyczajowych
i gospodarczych — mtodsi sg po prostu bardziej liberalni. Niemniej jednak takze ta generacja
widzi koniecznos$¢ utrzymania roli panstwa jako gwaranta przywilejéw socjalnych. Czy jest
zatem za utrzymaniem status quo? Niezupetnie, w pokoleniu wyzu demograficznego coraz bar-
dziej zaczyna dojrzewac $wiadomo$¢ nadchodzacych ,trudnych czaséw”. Nie nadejdg one za
rok, dwa czy dziesie¢, przyjda wtedy, kiedy obecni dwudziestolatkowie bedg wchodzili w wiek
emerytalny. Juz w tej chwili w$rdd nich wyrazna jest troska o to, ,z czego ja bede zyt na
emeryturze”, ,z czego ja bede ptacit za leczenie”. Reforma systemu emerytalnego i ubezpie-
czen spotecznych jest dla nich tak samo palaca, jak dla ich rodzicow. Do katalogu spraw nie
zamknietych mfodzi zaliczajg takze inne dziedziny zycia: kwestie rozwoju infrastruktury czy
reformy szkolnictwa, dziedzin zupetnie w ocenie badanych nieprzystosowanych do wyzwan te-
razniejszosci i — ma sie rozumie¢ — przysztosci. Ten podskérny lek jest wyczuwalny, a troska
0 przyszto$¢ wraca niezaleznie od zadowolenia z obecnej sytuacji osobistej. Tym bardziej jako
niezrozumiate jawig sie mfodym dyskusje polityczne toczone w ramach kampanii wyborczych i
poprzedzajace je. Kampanie do parlamentu w 2007 roku zdominowaty problemy, ktére z per-
spektywy mtodych sg trzeciorzedne: przetaczajgce sie spory o interpretacje historii, osobiste
urazy politykdéw czy wzajemne oskarzenia o korupcje. To pokolenie woli rozmawia¢ na temat
mniej emocjonujacy, ale witalnie dla nich istotny: o reformie kraju, w ktérym przyjdzie im zy¢
przez nastepne kilkadziesigt lat. W tym kontekscie nie dziwi frustracja mtodych, tak dobitnie
wyrazana przed wyborami parlamentarnymi 2007, kiedy méwili: Czfowiek jest po prostu bez-
radny. Bo nawet jakby wyszedt na ulice, zaczat krzyczed, to i tak nikt go nie bedzie stuchat.
Taka jest prawdaz. Préba przebicia sie z wtasnym gtosem to hasto ,Schowaj babci dowod”,
ktére szybko zyskato ogromng popularnos¢. Te kilka stéw przesytano sobie esemesami, politycy
to sie oburzali, to wyrazali zrozumienie dla mfodzienczej spontanicznosci i inwencji. Babcia, a
wtasciwie babcia w moherowym berecie, stata sie symbolem Polski zacofanej, ultra-fanatycznie
katolickiej, zapatrzonej w przeszto$¢, przesigknietej lekami i fobiami przed wszystkim, co obce
(czytaj: zagraniczne). ,Schowaj Babci dowdd” oznaczato ni mniej, ni wiecej, tylko ,odbierz
jej prawo gtosu, prawo do decydowania o kraju, bo kwestie istotne z punktu widzenia jego
rozwoju lezg poza sprawami poruszanymi na antenie Radia Maryja”.

Tymczasem wigkszo$¢ politykow nie wstuchiwata sie w gtos mfodego pokolenia. Para-
doksalnie, bo cho¢ mtodzi to przysztos¢ kraju i decyzje podejmowane dzisiaj bedg ich w
najwyzszym stopniu dotyczy¢, to jednak gtéwna walka nie toczy sie o ich gtosy. Dlaczego? Mfo-
dzi ludzie zawsze stanowig elektorat mato wdzieczny z punktu widzenia budowania strategii
kampanii politycznej. Sa najmniej zdyscyplinowani (nie wiadomo, czy optfaca sie ,inwestowac”
w komunikacje skierowang bezposrednio do nich, czy pdjdg do wyboréw) i sg najbardziej

2 WypowiedZ respondenta, cytat z badania jako$ciowego, ktore zostato przeprowadzone przez MB
SMG/KRC na zlecenie Fundacji Batorego we wrzesniu 2007. W jego ramach zorganizowano 8 zogni-
skowanych wywiadéw grupowych. Kryteria doboru respondentéw: wiek: 18-32 lat; wyksztafcenie powyzej
Sredniego; dochdd powyzej $redniego.
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wymagajacy, jesli chodzi o styl przekazu (to juz dzieci wolnego rynku i wysmakowani od-
biorcy multimedialnych kampanii reklamowych). Istnieje tez powazne niebezpieczenstwo, ze
wyrazna komunikacja skierowana bezposrednio do nich moze odstraszy¢ pozostate grupy spo-
teczne, grupy — dodajmy — na ktére mozna ,bardziej liczy¢” w sytuacji wyboréw3. Obietnice
zmierzenia sie z wyzwaniami przysztosci z jednej strony, a takze grozba kontynuacji polityki
zdominowanej przez rozliczenia przesztosci i coraz wiekszg opresyjno$¢ panstwa, spowodowa-
ty, ze mtodzi ludzie liczniej niz kiedykolwiek przedtem stawili sie w punktach wyborczych. To
takze ich gfos zadecydowat, ze wiadze objeta Platforma Obywatelska.

Dzieci demokracji i wolnego rynku maja jasna $wiadomo$¢ wyzwan, przed ktérymi obec-
nie stoi Polska. Swiadomo$¢ ta jest réwnie silna, jak w innych generacjach, a moze nawet
silniejsza. Cho¢ te mysli odsuwaja od siebie ,na pdzniej”, to jednak w glebi duszy wiedzag
i caty czas pamietajg o tym, ze niezreformowany kraj moze sta¢ sie dla nich putapka, $mier-
telnym zagrozeniem. Bezbtednie wskazujg, kitére obszary naszego zycia pozostaty nietkniete
rekg reformatora. Pamietajmy, ze jest to pierwsze pokolenie, ktére zostato wychowane jak
Klient. Jest przyzwyczajone do dobrych standardéw obstugi, wiec nie rozumie, dlaczego nie
moze by¢ dobrze obstuzone przez lekarza czy pielegniarke; jest przyzwyczajone do tego, ze
dziatanie (praca) musi sie opfaca¢, ze sktada sie pienigdze po to, zeby w przysztosci przyniosty
zysk, wiec nie rozumie, dlaczego, sktadajac pienigdze na emeryture, moze ich nie otrzymac,
bedac juz emerytem. Nie rozumie, dlaczego wyksztatcenie, na ktére tak ciezko zapracowali, i
za ktoére ich rodzice czesto zaptacili niematfe pienigdze, nie jest przepustka do dobrze ptatnej
pracy. To wtasnie oni znacznie bardziej niz starsze generacje czekajg na dokonczenie reform.
Na razie nikt jeszcze silnej obietnicy zmiany im nie ztozyt.

3 Jednym z nielicznych dziatan w ostatniej kampanii wyborczej skierowanych $cidle do tej grupy wyborcéw
byty spotkania Donalda Tuska z mtodymi emigrantami w Londynie. Znamienne, ze przyszty premier
kampanie wyborczg nakierowang na dwudziestolatkéw prowadzit za granica, tak jakby problemy, ktérymi
Zyja, nie mogly zosta¢ przedyskutowane i rozwigzane w Polsce; tak jakby tutaj nie byto dla nich miejsca.
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Aneks 1

Tabela 1. PRL nie przyniést Polakom wiele dobrego. Jest przyczyng obecnych probleméw
ekonomicznych i zapdznienia cywilizacyjnego (w %)

Wiek zdecydowanie raczej sie raczej sig zdecydowanie | nie wiem / trudno
sie zgadzam zgadzam nie zgadzam | sie nie zgadzam powiedzie¢
Ogétem 20,95 26,02 18,37 11,22 23,44
15-19 lat 11,40 27,19 13,16 4,39 43,86
20-29 lat 23,04 24,51 16,67 5,39 30,39
30-39 lat 24,43 28,98 17,61 8,562 20,45
40-49 lat 23,84 23,26 20,93 12,21 19,77
50-59 lat 19,57 29,89 19,57 17,39 13,59
60-69 lat 20,19 23,08 20,19 20,19 16,35
70 lub wiecej lat 18,87 20,75 22,64 15,09 22,64

Zrédto: Badanie zrealizowane w 2005 roku przez MillwardBrown SMG/KRC na N = 1000

osobowej losowej probie mieszkaricow Polski w wieku 15+

Tabela 2. Nie powinnismy zapominac¢ o istotnych osiaggnieciach PRL-u, a zwtaszcza bezpie-

czenhstwa socjalnego, ktére zapewniat swoim obywatelom (w %)

Wiek zdecydowanie raczej sie raczej sig zdecydowanie | nie wiem / trudno
sie zgadzam zgadzam nie zgadzam | sie nie zgadzam powiedzie¢
Ogétem 25,52 34,46 10,33 7,85 21,85
15-19 lat 10,53 30,70 8,77 4,39 45,61
20-29 lat 19,61 30,88 12,25 8,33 28,92
30-39 lat 22,73 35,80 15,91 9,09 16,48
40-49 lat 30,81 30,81 9,88 13,37 15,12
50-59 lat 33,70 38,04 7,07 7,07 14,13
60-69 lat 31,73 36,54 8,65 2,88 20,19
70 lub wiecej lat 32,08 47,17 3,77 3,77 13,21

Zrédto: Badanie zrealizowane w 2005 roku przez MillwardBrown SMG/KRC na N = 1000

osobowej losowej probie mieszkaricow Polski w wieku 15+
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Tabela 3. System emerytalny powinien przede wszystkim opiera¢ si¢ na zasadzie solidarnosci

(bogatsi ptacg na rzecz biednych, pracujacy na rzecz niepracujgcych) (w %)

Wiek zdecydowanie raczej sie raczej sig zdecydowanie | nie wiem / trudno
sie zgadzam zgadzam nie zgadzam | sie nie zgadzam powiedzie¢
Ogétem 17,97 28,30 17,78 16,09 19,86
15-19 lat 14,91 28,95 14,04 13,16 28,95
20-29 lat 18,63 23,53 15,20 20,10 22,55
30-39 lat 20,45 27,27 18,18 22,16 11,93
40-49 lat 16,28 23,26 22,67 19,19 18,60
50-59 lat 17,39 36,96 19,57 9,78 16,30
60-69 lat 20,19 28,85 17,31 13,46 20,19
70 lub wiecej lat 16,98 33,96 13,21 3,77 32,08

Zrédto: Badanie zrealizowane w 2005 roku przez MillwardBrown SMG/KRC na N = 1000

osobowej losowej probie mieszkaricow Polski w wieku 15+

Tabela 4. Panstwo powinno zapewni¢ niezbedne $rodki do zycia kazdemu tak dtugo, jak dtugo
osoba ta pozostaje bez pracy (w %)

Wiek zdecydowanie raczej sie raczej sig zdecydowanie | nie wiem / trudno
sie zgadzam zgadzam nie zgadzam | sie nie zgadzam powiedzie¢
Ogétem 45,48 28,10 12,51 6,85 7,05
15-19 lat 35,09 35,09 13,16 7,89 8,77
20-29 lat 42,16 26,96 14,22 8,82 7,84
30-39 lat 43,75 27,84 15,34 6,82 6,25
40-49 lat 51,74 22,09 11,05 8,14 6,98
50-59 lat 46,20 31,52 11,96 4,89 5,43
60-69 lat 52,88 26,92 7,69 4,81 7,69
70 lub wiecej lat 49,06 28,30 11,32 3,77 7,55

Zrédfo: Badanie zrealizowane w 2005 roku przez MillwardBrown SMG/KRC na N = 1000

osobowej losowej probie mieszkaricow Polski w wieku 15+
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Tabela 5. Nalezy zapewni¢ niezbedne $rodki do zycia kazdemu, kto pozostaje bez pracy, ale
tylko na czas okreslony, wymagajac jednoczesnie, aby pobierajgcy zasitek aktywnie zabiegat
0 uzyskanie zatrudnienia (w %)

Wiek zdecydowanie | raczej sie raczej sig zdecydowanie | nie wiem / trudno
sie zgadzam zgadzam nie zgadzam | sie nie zgadzam powiedzie¢
Ogétem 50,25 35,45 4,77 3,08 6,45
15-19 lat 46,49 37,72 3,51 2,63 9,65
20-29 lat 49,02 33,82 5,39 3,43 8,33
30-39 lat 53,41 31,25 6,25 3,98 5,11
40-49 lat 52,91 33,72 5,23 5,23 2,91
50-59 lat 50,54 39,67 4,35 1,09 4,35
60-69 lat 49,04 35,58 2,88 0,96 11,54
70 lub wiecej lat 45,28 41,51 3,77 3,77 5,66

Zrédto: Badanie zrealizowane w 2005 roku przez MillwardBrown SMG/KRC na N = 1000
osobowej losowej probie mieszkaricow Polski w wieku 15+

Tabela 6. Wysoko$¢ zasitkéw powinna by¢ obnizona — bo obecnie czesto skutkuje tym, ze
nie opfaca sie szuka¢ pracy (w %)

Wiek zdecydowanie raczej sie raczej sig zdecydowanie | nie wiem / trudno
sie zgadzam zgadzam nie zgadzam | sie nie zgadzam powiedzie¢
Ogétem 7,45 14,70 25,82 38,93 13,11
15-19 lat 7,02 17,54 25,44 29,82 20,18
20-29 lat 8,33 15,69 25,98 40,20 9,80
30-39 lat 9,09 12,50 28,41 42,61 7,39
40-49 lat 6,98 12,79 22,67 48,26 9,30
50-59 lat 4,89 13,04 25,54 41,30 15,22
60-69 lat 7,69 19,23 22,12 28,85 22,12
70 lub wiecej lat 9,43 15,09 35,85 22,64 16,98

Zrédto: Badanie zrealizowane w 2005 roku przez MillwardBrown SMG/KRC na N = 1000
osobowej losowej probie mieszkaricow Polski w wieku 15+
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Tabela 7. Nauka w szkotach wyzszych powinna by¢ bezptatna na studiach dziennych (w %)

Wiek zdecydowanie raczej sie raczej sig zdecydowanie | nie wiem / trudno
sie zgadzam zgadzam nie zgadzam | sie nie zgadzam powiedzie¢
Ogétem 69,12 21,35 4,07 1,49 3,97
15-19 lat 75,44 18,42 1,75 4,39
20-29 lat 62,75 25,49 5,88 2,45 3,43
30-39 lat 75,00 18,18 2,27 1,70 2,84
40-49 lat 73,84 15,12 6,40 1,74 2,91
50-59 lat 65,22 27,17 3,80 1,09 2,72
60-69 lat 66,35 22,12 2,88 0,96 7,69
70 lub wiecej lat 64,15 20,75 3,77 1,89 9,43

Zrédto: Badanie zrealizowane w 2005 roku przez MillwardBrown SMG/KRC na N = 1000

osobowej losowej probie mieszkaricow Polski w wieku 15+

Tabela 8. Nalezy w Polsce wprowadzi¢ podatek liniowy czyli jednolitg, taka sama dla wszyst-
kich stawke od dochoddéw osdb fizycznych (w %)

Wiek zdecydowanie | raczej sie raczej sig zdecydowanie | nie wiem / trudno
sie zgadzam zgadzam nie zgadzam | sie nie zgadzam powiedzie¢
Ogétem 14,30 19,36 17,68 25,02 23,63
15-19 lat 17,54 25,44 11,40 13,16 32,46
20-29 lat 19,61 21,08 13,73 23,04 22,55
30-39 lat 15,91 21,59 22,16 23,86 16,48
40-49 lat 13,37 20,35 15,70 31,40 19,19
50-59 lat 11,96 14,67 21,20 32,07 20,11
60-69 lat 8,65 15,38 21,15 23,08 31,73
70 lub wiecej lat 3,77 13,21 18,87 20,75 43,40

Zrédfo: Badanie zrealizowane w 2005 roku przez MillwardBrown SMG/KRC na N = 1000

osobowej losowej probie mieszkaricow Polski w wieku 15+
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Tabela 9. Prywatyzacja musi uwzglednia¢ cele strategiczne Polski i niektére przedsiebiorstwa
bezwzglednie powinny pozosta¢ w rekach skarbu panstwa (w %)

Wiek zdecydowanie raczej sie raczej sig zdecydowanie | nie wiem / trudno
sie zgadzam zgadzam nie zgadzam | sie nie zgadzam powiedzie¢
Ogétem 49,75 27,01 4,77 2,28 16,19
15-19 lat 27,19 30,70 6,14 5,26 30,70
20-29 lat 40,69 29,90 7,35 2,45 19,61
30-39 lat 59,66 25,00 5,11 10,23
40-49 lat 58,14 23,26 5,81 2,33 10,47
50-59 lat 55,98 29,89 2,17 1,63 10,33
60-69 lat 51,92 20,19 1,92 4,81 21,15
70 lub wiecej lat 47,17 30,19 1,89 20,75

Zrédto: Badanie zrealizowane w 2005 roku przez MillwardBrown SMG/KRC na N = 1000

osobowej losowej probie mieszkaricow Polski w wieku 15+

Tabela 10. Nalezy przywréci¢ w polskim prawodawstwie kare $mierci w przypadku szczegélnie
ciezkich przestepstw (w %)

Wiek zdecydowanie raczej sie raczej sig zdecydowanie | nie wiem / trudno
sie zgadzam zgadzam nie zgadzam | sie nie zgadzam powiedzie¢
Ogétem 53,62 19,96 10,92 8,24 7,25
15-19 lat 35,96 21,93 18,42 12,28 11,40
20-29 lat 49,51 21,57 13,73 10,29 4,90
30-39 lat 56,25 20,45 10,23 7,39 5,68
40-49 lat 64,53 15,70 9,88 4,07 5,81
50-59 lat 58,15 21,20 6,52 7,07 7,07
60-69 lat 52,88 17,31 7,69 11,54 10,58
70 lub wiecej lat 49,06 22,64 11,32 5,66 11,32

Zrédfo: Badanie zrealizowane w 2005 roku przez MillwardBrown SMG/KRC na N = 1000

osobowej losowej probie mieszkaricow Polski w wieku 15+
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Tabela 11. Nalezy wprowadzi¢ catkowity zakaz posiadania narkotykéw (w %)

Wiek zdecydowanie raczej sie raczej sig zdecydowanie | nie wiem / trudno
sie zgadzam zgadzam nie zgadzam | sie nie zgadzam powiedzie¢
Ogétem 67,63 14,80 7,75 4,17 5,66
15-19 lat 60,53 16,67 12,28 6,14 4,39
20-29 lat 53,43 18,63 12,25 8,33 7,35
30-39 lat 65,34 14,77 10,23 3,98 5,68
40-49 lat 75,00 13,37 4,65 1,16 5,81
50-59 lat 73,91 14,13 3,26 3,26 5,43
60-69 lat 75,00 12,50 5,77 2,88 3,85
70 lub wiecej lat 84,91 7,55 1,89 5,66

Zrédto: Badanie zrealizowane w 2005 roku przez MillwardBrown SMG/KRC na N = 1000

osobowej losowej probie mieszkaricow Polski w wieku 15+

Tabela 12. Nalezy zachowa¢ prawo do aborcji w obecnym ksztatcie (ustawa zezwala na
przerwanie cigzy do 12 tygodnia w sytuacji gdy zagraza to zdrowiu lub zyciu matki, cigza jest
owocem przestepstwa lub nastgpito nieodwracalne uszkodzenie ptodu) (w %)

Wiek zdecydowanie raczej sie raczej sig zdecydowanie | nie wiem / trudno
sie zgadzam zgadzam nie zgadzam | sie nie zgadzam powiedzie¢
Ogétem 32,37 28,10 10,82 13,11 15,59
15-19 lat 24,56 28,95 10,53 12,28 23,68
20-29 lat 29,90 30,39 11,76 13,73 14,22
30-39 lat 38,07 22,73 15,91 13,07 10,23
40-49 lat 35,47 27,91 6,40 15,12 15,12
50-59 lat 31,52 32,61 10,33 12,50 13,04
60-69 lat 33,65 26,92 10,58 10,58 18,27
70 lub wiecej lat 30,19 22,64 7,55 13,21 26,42

Zrédfo: Badanie zrealizowane w 2005 roku przez MillwardBrown SMG/KRC na N = 1000

osobowej losowej probie mieszkaricow Polski w wieku 15+
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Co sie dzieje z awangarda mtodziezowa?

Centralny problem: relacje miedzypokoleniowe

Ludzie w ogdéle — a dojrzate pokolenia w szczegélno$ci — sg skfonni zaktada¢, ze mtodziez
jest (czytaj: powinna by¢) ,aktywna” i ma (czytaj: powinna mie¢) wole i ochote, by czyni¢
$wiat lepszym. A zatem mfodziez to ,naturalna awangarda przemian”. Je$li sama z siebie nie
zdradza takich sktonnosci, dorosli zaczynajg biada¢, iz mtodziez jest coraz gorszal. Ten obraz
bardzo chetnie podtrzymujg media, ktére najczesciej nie sg zainteresowane przekazywaniem
rzetelnej informacji, bowiem funkcjonujg w tzw. kulturze newséw, wedtug regut zjawiska
opisanego jako panika moralna®. Kwestia mtodziezowa komplikuje sie réwniez dlatego, ze
obraz wspotczesnych mfodych Polakéw jest dynamiczny: zmienia sie nie tylko w krotkich
odstepach czasu, ale i w zaleznosci od grup, ktérymi sie zajmujemy. Na przyktad podziaty typu
pokoleniowego widac juz wyraznie miedzy obecnymi studentami a ich mtodszym rodzenstwem.
Jak pokazuje nizej, spore réznice w opiniach wystepujg takze miedzy mtodziezg i dorostymi
zamieszkujacymi rézne regiony kraju. Niemniej jednak ogdlne tendencje wydajg sie — gdy
przyjrzymy sie serii zamieszczonych nizej danych — dosyc¢ jasne.

Za miodziez uznaje tu zaréwno nastolatki, jak i mfodych dorostych (do 24. roku zycia).
Badania naukowe nie opisujg w sposéb petny i wyczerpujacy tak zdefiniowanej grupy ani
nawet wszystkich skfadajacych sie na nig subkategorii mtodziezy. Wielu kwestii musimy sie w
gruncie rzeczy domysla¢ lub wnioskowa¢ o nich na podstawie dosy¢ wyrywkowych informa-
cji. Ze wzgledu na niewielkg objetos¢ niniejszego tekstu chciatabym tu przypomnie¢ wybrane
wyniki badan z 2005 roku i naj$wiezsze — z 2008 roku®. Uwazam bowiem, ze jedng z
najwiekszych barier aktywnosci mtodych ludzi w ich $rodowiskach lokalnych i w uczeniu ich
obywatelskosci, w tym skutecznego rozwigzywania wtasnych problemdw, jest brak porozumie-
nia miedzy pokoleniami.

* 0srodek Badan Mtodziezy, Uniwersytet Warszawski

1 Zwracata juz na to uwage Antonina Ktoskowska w tekscie ,Socjologia mfodziezy: przeglad koncepcji”
(w:) ,Kultura i Spofeczenstwo”, nr 2, 1987.

2 S. Allan, Kultura newsow, Krakéw: Wyd. UJ, 2006; o panice moralnej por. tez np.: S. Cohen, Folk
devils and moral Panic, London: MacGibb and Kee, 1972; E. Czykwin, Stygmat spofeczny, Warszawa:
PWN; B. Fatyga, P. Zielinski, Warszawskie badanie stylow zycia mfodziezy."Narkotyki w kulturze mfodziezy
miejskiej”, na zlecenie UM st. Warszawy, 2008, tekst niepublikowany.

3 B. Fatyga, |. Oliwinska, M. Sinczuch, P. Zielinski, Dwie prawdy o aktywnosci. Uwarunkowania i mozli-
wosci dziatania mfodziezy w srodowisku lokalnych w perspektywie polityki mtodziezowej Unii Europejskiej.
Raport z badari, Warszawa: MENiS, 2005; B. Fatyga, P. Zielinski, op.cit.
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Co mowia wyniki badan?

W serii ponizszych wykreséw4 pokazuje najpierw, jakie problemy mfodziezy doros$li i mto-
dziez wskazywali najczesciej. Warto dodac, ze wszystkie prezentowane nizej wyniki pochodzag
z pytan otwartych, co oznacza, ze badacze nie podsuwali badanym gotowych odpowiedzi5.
Wykres 1. Problemy mtodziezy; typ powiatu — wielkomiejski i miejski z tradycjami (Warszawa,
Poznan, Zamos$¢) (w %)
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Wykres 2. Problemy mfodziezy; typ powiatu — awansujacy (powiaty: lubinski, tatrzanski
i kamienski) (w %)
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4 Odsetki w przytaczanych tu wynikach nie sumuja si¢ do 100%, bo badani mogli udzieli¢ kilku

odpowiedzi.

5w tym badaniu przebadaliSmy N = 1219 mtodych ludzi i N = 259 dorostych z miast powiatowych
i wybranych na terenie powiatu dodatkowych miejscowosci.
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Wykres 3. Problemy mfodziezy; typ powiatu — rozwijajacy sie turystyczny (powiaty: nyski
i tucholski) (w %)
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bieda przestepczos¢ polityka lokalna

Wykres 4. Problemy mtodziezy; typ powiatu — pokonujacy zapdznienia (powiaty: gotdapski,
hajnowski, krosnienski i kepinski) (w %)

80
70 22 66
] ] 60
60 — =5
50 1 vy - o
40 — 37 35 2
30 2
20 T
10
8 8

10 =

SIETEE EE-HE NE EECEE =N

bezrobocie czas wolny stosunki  infrastruktura uzaleznienia bieda przestgpczos¢ polityka lokalna
migdzyludzkie

|I:|doroé|i O miodziez |

123



dr hab. prof. UW Barbara Fatyga

Jak wida¢, wszedzie dorosli przecenili znaczenie probleméw bezrobocia, biedy i stosunkéw
miedzyludzkich, ktére definiowali jako skutek braku wychowania mtodziezy. W poréwnaniu do
mtodych ludzi, ktérych w tym wypadku mozna uwaza¢ za ekspertow od wtasnego zycia,
nie docenili probleméw infrastruktury (konieczno$ci modernizacji), przestepczosci i uzaleznien
(wyjawszy miejscowosci typu 1). Ciekawe takze, iz im bardziej rozwiniety cywilizacyjnie powiat,
tym mniejsze okazato sie zainteresowanie dorostych czasem wolnym mtodych ludzi.

Bardziej szczegétowe dane na ten sam temat, pochodzace z badan warszawskich6, przed-
stawiam w tabeli 1. Tu takze wida¢ duze i znamienne rozbieznosci poglagdéw na to, co
najczesciej, a co najrzadziej uwazane jest za problem mfodziezy warszawskiej.

Tabela 1. Najwazniejsze problemy mtodziezy w Warszawie; odpowiedzi mtodziezy i dorostych,
wg rang i w %

problem uczniowie | R studenci R dorosli R
narkotyki 34 1 19 3 6 12
alkohol 28 2 12 7 4 13
agresja, przemoc, przestepczo$¢ 22 3 20 2 12 9
problemy z rodzicami 17 4 10 8 41 2
anonimowos$¢, osamotnienie, brak akceptacji 15 5 15 5 45 1
palenie 14 6 2 15 1 14
nieciekawa oferta kulturalna 11 7 19 4 13
problemy z nauka; za wysoki poziom 11 8 4 12 22 3
kfopoty materialne 10 9 36 1 15 6
natogi, uzywki ogdlnie 8 10 7 10 8 11
problemy w szkole, nieche¢ do nauki ogélnie 7 11 3 13 16
za duzo pokus, tempo zycia 5 12 9 9 12 8
brak ambicji, celu, zainteresowan 4 13 5 11 10 10
brak autorytetéw, wzorcéw, wychowania 2 14 3 14 17 4
kfopoty ze znalezieniem pracy 2 15 13 6 1 14

* odsetki zaokraglono do liczb catkowitych.

Warto sie takze, moim zdaniem, przyjrze¢ odsetkom opinii na temat, kto owe problemy
rozwiagzuje. W badaniach z 2005 roku dane te pokazaty po raz kolejny duze zréznicowanie
opinii.

6w tym badaniu préba mtodziezy wyniosta N = 1200 oséb, a dorostych N = 302 osoby.
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Wykres 5. Kto rozwigzuje problemy; typ powiatu — wielkomiejski i miejski z tradycjami
(Warszawa, Poznan, Zamo$é) (w %)
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Wykres 6. Kto rozwigzuje problemy; typ powiatu — awansujacy (powiaty: lubinski, tatrzanski

i kamienski) (w %)
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Wykres 7. Kto rozwigzuje problemy; typ powiatu — turystyczny (powiaty: nyski i tucholski)
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Wykres 8. Kto rozwigzuje problemy; typ powiatu — pokonujacy zapdznienia (powiaty: gofdap-
ski, hajnowski, krodnienski i kepinski) (w %)
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Wreszcie pytalismy takze, kto zdaniem badanych powinien rozwigzywaé problemy w $rodo-
wisku lokalnym. Zwré¢my uwage, ze mtodziez okazata sie o wiele bardziej krytyczna w kwestii
rozwigzywania problemoéw przez poszczegdine instytucje niz dorosli. Najgorzej wypadta ocena
wtadz centralnych.

Wykres 9. Kto powinien rozwigzywa¢ problemy; typ powiatu — wielkomiejski i miejski z tra-
dycjami (Warszawa, Poznan, Zamos¢) (w %)
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Wykres 10. Kto powinien rozwigzywac¢ problemy; typ powiatu — awansujgcy (powiaty: lubin-
ski, tatrzanski i kamienski) (w %)
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Wykres 11. Kto powinien rozwigzywac¢ problemy; typ powiatu — turystyczny (powiaty: nyski
i tucholski) (w %)
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Wykres 12. Kto powinien rozwigzywa¢ problemy; typ powiatu — pokonujacy zapdznienia
(powiaty: gotdapski, hajnowski, kro$nienski i kepinski) (w %)
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W ostatniej serii wykreséw zwracajg uwage rosnace, a w pewnych przypadkach wieksze
niz u dorostych, oczekiwania mtodziezy wobec instytucji.

Chciatabym na zakonczenie podkresli¢, ze ten kredyt zaufania stanowi wielki, chociaz kru-
chy i tatwy do zmarnowania potencjat, na ktérym mozna budowac¢ przyszto$¢, pod warunkiem
ustalenia bardziej partnerskich, niz to ma miejsce dotad, relacji miedzypokoleniowych. Bu-
dowac takie relacje mozna tylko wtedy, gdy strony uwaznie sie stuchajg i aktywnie dazg do

zrozumienia kategorii myslowych i racji partnera.
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Jacy sa mtodzi Polacy?

Jacy sg mtodzi Polacy? Przede wszystkim niebywale pragmatyczni — poczawszy od wyboréw
edukacyjnych, a skohczywszy na podejsciu do zycia i innych ludzi. Preferujg szkoty i kierunki
studiéw, zawody, ktére ,sie opfacajg” (nalezg do ,pewniakéw”, gdy idzie o zatrudnienie).
Dominuje oczekiwanie, by wiedza przekazywana w szkole, na studiach miata bezwzglednie
praktyczny charakter. Popularnoscia cieszy sie kazda oferta edukacyjna, ktéra w nazwie ma
celne — marketingowo ujete — sformutowania, gwarantujace studentowi, ze tutaj o zadnych
niepraktycznych ,dyrdymatkach” mowy by¢ nie moze. Gdy idzie o prace, najbardziej cenione sg
odpowiednie dochody oraz mozliwos¢ rozwoju zawodowego, robienie kariery. Bardziej ceniony
jest ten, kto jest szybki, dobrze zorganizowany nizli ten, kto jest pracowity i rzetelny, bardziej
ten, kto jest sprytny i obrotny, nizli inteligentny i dobrze wyksztatcony, bardziej potrafigcy
zrezygnowac z wtasnego Ja, nizli dbajacy o wtasng godnosc.

Mtodzi Polacy sa konsumpcyjnie i statusowo zorientowani. Jakkolwiek w rankingach waz-
nosci wyksztatcenie, praca, kariera sa najwyzej lokowane, to sg one traktowane jako $rodki
do innego, bardziej necacego celu — pieniedzy, gwarantujacych odpowiedni standard zycia.
,Zycie na odpowiednim poziomie”, jak méwi miodziez, zazwyczaj petne przygdd i wrazen, ma
dostarcza¢ przyjemnosci. Réwnie wazne — cho¢ zazwyczaj w odregbnych grupach mtodziezy
— sg spofeczny prestiz i uznanie.

Rodzina, zwtaszcza wtasna, jest w tej mozaice spraw waznych elementem co prawda
pierwszoplanowym, ale tylko ,teoretycznie”. Mtodzi tesknig do udanego zycia matzenskiego
i rodzinnego, jednoczes$nie kategoria singla czy ,syndrom piatego roku” (oznaczajacy niepokoj
z powodu braku statego partnera wsréd studiujacej mtodziezy) sa coraz wyrazniej obecne.
Macierzynstwo czy ojcostwo stanowig zazwyczaj blizej nieokre$long przyszto$¢, o ktérej nawet
dwudziestoparolatki nie chcg rozmawiaé, bo ten problem wydaje im sie mato uchwytny i zbyt
odlegty. Z mtodziezowego stownika, a zwtaszcza do$wiadczenia, wypierana jest mito$¢ i praw-
dziwa, dozgonna przyjazn. Jednocze$nie tesknote do nich zdradzajg nader czeste wskazania
w badaniach ankietowych.

Ceche religijnosci przypisujg sobie mfodzi Polacy jeszcze rzadziej (czyni tak zaledwie 30%
dziewietnastoletniej mfodziezy). Patriotyzm, mys$lenie o kraju, potrzeba twdrczego wktadu do
zycia spotecznego czy kultury to cnoty odczuwane zupetnie $ladowo (przez okoto 20% mto-
dziezy). Fakt, ze mfodzi tak licznie poszli do ostatnich wybordw, jest symptomatyczny, chociaz
niczego (zasadniczo) nie zmienia. Poszli razem, ale osobno — nie w imie jakich$ wspdinie
podzielanych wartosci, lecz dlatego, ze kazdy miat dosy¢ osobliwej ,estetyki” zycia publicz-
nego zafundowanej Polakom po 2005 roku, bo czut, ze przyszto$¢ (czyli wtasna dorostosc,
czyli samodzielno$¢, czyli wolnos$¢) stajg sie w Polsce — zajetej wojnami z przesztoscia —
bardzo trudne do osiagniecia, jesli nie niemozliwe. Odniesli sukces, bo wykorzystali najbardzie;

* Instytut Socjologii, Uniwersytet Mikotaja Kopernika w Toruniu
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oswojone przez siebie kanaty komunikacji — internet i telefonie komdrkowa. Dowcipnymi
i perswazyjnymi spotami przekonywali siebie nawzajem, ze warto zmieni¢ Polske tak, by byta
przyjazna dla ich indywidualnych wyboréw i plandw.

Mysle, ze jesli mtodzi Polacy co$ cenig poza wygodnym i dobrze urzadzonym zyciem,
to jest to rzeczywiscie ich wtasna wolno$¢, niezalezno$¢, réwniez w tym sensie rozumiany
indywidualizm. Liczy sie nie tyle to, by by¢ innym od innych, ale to, by samemu decydowac
o sobie (kim by¢, jak zy¢, co w zyciu ceni¢) — nawet jesli oznacza to powielanie tego samego
wzorca, a W rezultacie daleko idacy uniformizm pokoleniowy. | nie sadze, bym sie zanadto
mylita w odczytywaniu mtodych.

Lecz nie tylko tak rozumiany indywidualizm mtodziezy stoi w opozycji do idei ,goracej”
i ekskluzywnej wspolnotowosci, ktéra od czasu do czasu wyziera z réznych zakatkéw politycz-
nej sceny. Mtodzi Polacy uosabiajg przypadek ,porzuconej” generacji, w ktérym to okresleniu
nie tyle kryje sie jaki$ szczegdlny dramat, co wskazanie na kontekst socjalizacyjny, ktory fun-
dujg spofeczenstwa ponowoczesne. W takich spoteczenstwach na mtodych ludzi nie czekajg
gotowe, sprawdzone wzory zycia i $ciezki kariery. Nie ma tez demiurgdéw, na ktérych mozna by
sie oprze¢ i ktérzy mieliby przekonanie, ze co$ wiedzg lepiej, bo posiedli Prawde. Przynajmniej
niewielu dobrowolnie sie w takg role wpisuje. | nie jest to nawet kwestia braku zaufania, upad-
ku autorytetéw czy tym podobnych odczu¢ mtodziezy. Raczej bezradnosci dorostego pokolenia,
ktére wobec niepewnosci, jaka niesie przyszto$¢, wycofuje sie z przywddczej i doradczej roli.

Dzi$ miodzi ludzie stajag sie autorami biografii ,zréb-to-sam”: sam wymysl, kim chcesz
byé, sam wymysl, jak do tego dojs¢, sam znajdZ wilasng nisze, sam weZ odpowiedzialno$¢
za siebie, nie przegap mozliwosci, jakie stwarzajg ci wtasne spoteczenistwo i kultura. | tak sie
w istocie dzieje. Mtodzi Polacy od lat sg rozpoznawani jako zbiorowos$¢ skutecznie uwiedziona
przez ideologie sukcesu. Sg réwniez edukacyjnie bardzo aktywni — wskaznik scholaryzacji
brutto ksztattuje sie na bardzo wysokim poziomie i dla mfodziezy 194+ wynosi ponad 65%;
w aglomeracjach miegjskich jest on znacznie wyzszy. Wbrew tezom o wygodnictwie mtodych
nie odnajdziemy w nich cienia niecheci do pracy (tu nie ma $ladéw mentalnego dziedzictwa
PRL-u). Wida¢ to zaréwno w stosunku mfodych do nauki (vide zupetnie inna kultura studiowa-
nia, nastawiona na gromadzenie réznych kompetencji, do$wiadczen, wiedzy), jak i do wiasnej
kariery (uwazne i przemyslane projektowanie wtasnych $ciezek rozwojowych, rozpoczynajgce
sie jeszcze przed podjeciem pracy zawodowej, duza dyspozycyjno$¢, che¢ wykazywania sie
przed pracodawcy itp.).

Czujnos$¢, by nie popetni¢ btedu i $wiadomos$¢ ryzyka muszg byé obcigzajace, tak jak
obcigzajace musi by¢ czynienie z siebie ,biura planistycznego wtasnej biografii”. Pojawia sie
coraz wiecej komunikatéw, ktére sygnalizujg, ze kondycja psychiczna mfodziezy (na $wiecie
i w Polsce) jest coraz gorsza. Mtodzi nie tylko maja problemy z wchodzeniem w dorosto$¢, lecz
i ich dojrzewanie psychiczne jest coraz trudniejsze. Wielu z nich nie radzi sobie z nadmiernymi
wymaganiami spoteczenstwa, z kulturowg presjg na osigganie sukcesu, z nieczytelnoscig spo-
tecznych norm, z brakiem zainteresowania ze strony panstwa, z ostabieniem wiezi rodzinnych,
z balastem probleméw wfasnych rodzicéw, itd. Dowodzg one, ze wyzwania wspoéfczesnosci
przekraczajg czesto indywidualne mozliwosci adaptacyjne mtodych ludzi. Niemniej wiekszo$¢
z nich sprawia wrazenie naturalnie podchodzacych do rzeczy i bezproblemowo podejmujacych
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wyzwania. Wydaje sie, ze zarzadzanie ryzykiem — ta kluczowa wspdtczesnie kompetencija
kulturowa cztowieka [Beck 2005: 211-227] — zostato catkiem niezZle przez polska mtodziez
opanowane.

To za$ Swiadczy o tym, ze mtodziez ta — w swej zasadniczej masie — nie buntuje sie
przeciwko takiemu urzadzeniu $wiata, lecz stara sie wpisa¢ w stwarzane przez niego moz-
liwosci. Wskazywatyby na to réwniez preferencje systemowe (ustrojowe) miodziezy. Nasze
badania pokazujg, ze mfodzi Polacy w wyraznej (choé nie w zdecydowanej) wiekszosci popie-
rajg rozwigzania liberalno-demokratyczne, gdy idzie o sfere gospodarki i polityki, za§ w sferze
obyczajowej i Swiatopogladowej blizsi sg socjaldemokracji. Taki rodzaj rozwigzan i taki kieru-
nek przemian wydaje sie najpefniej przystawa¢ do ich wyobrazehh o dobrym spoteczenstwie
i do ich dazen zyciowych. Jednocze$nie bardzo duza cze$¢ mtodych nie widzi dla siebie
miejsca w kraju. Polska stata sig dla nich niekontrolowalnym otoczeniem, w ktérym realizacja
wtasnych — tutaj uksztattowanych — aspiracji i planéw nie udaje sie. Dlatego masowo wy-
jezdzaja z kraju — dobrze wyksztatceni, niezle znajacy jszkil, bez pracyz, bez perspektyw na
rozwéj zawodowy, z zablokowanymi $ciezkami kariery3, z brakiem wiary, ze w Polsce moze
by¢ normalnie.

Bez watpienia specyfika emigracji z Polski jest jej miodziezowy charakter, a odmtadzanie
sie populacji migrantéw jest tendencjg postepujacag. O ile w 1997 roku odsetek migrujacych
miedzy 18. a 34. rokiem zycia wynosit 48%, o tyle w 2002 byto to juz 63%; w IIl kwartale
2006 roku udziat os6b w tym wtasnie przedziale wieku przekroczyt 70% [Fihel, Kaczmarczyk
2008: 38]. Wedtug brytyjskiego Home Office wsrdd tych, ktérzy przyjechali z Polski po 2004
roku do Wielkiej Brytanii 83% nie przekroczyto jeszcze 34. roku zycia, a niemal potowa nie ma
24 lat. Dominujg osoby urodzone w latach 1980-1986 — roczniki wyzu demograficznego, co
samo w sobie ttumaczy wiele problemdéw, jakie niesie ze sobg ,demograficzna bomba” [Bunda
20061].

Bardzo symptomatyczne sg tu dane dotyczace struktury wyksztatcenia podejmujacych de-
cyzje o wyjezdzie z kraju. Wiekszo$¢ oséb, ktére emigruja, ma wyksztatcenie $rednie ogdlne
(co m.in. jest zwigzane z mtodziezowym charakterem emigracji). Osoby majace wyzsze wy-
ksztatcenie stanowig 30-35% emigrantéw4. Jest to wskaznik trzykrotnie wyzszy od liczonego

1 Wg badan CBOS z 2004 roku w jezyku obcym mowi (lub — bezpieczniej — postuguje sie nim) juz
co drugi Polak ponizej 35. roku zycia, a angielski bardzo dobrze zna dwie trzecie studentéw; zob. tez

Emigracja zarobkowa w liczbach i faktach, http://www.jobpoint.pl

2 Wsrod ludzi do 25. roku zycia wynosi ono nawet 35%; w Irlandii 8,9%.

3 W Polsce studiuje blisko 2 min mifodych ludzi. Wedtug Krystyny lglickiej-Okdlskiej okoto 20% pra-
cownikéw na najnizszych stanowiskach ma dyplomy wyzszych uczelni, pracuje zatem niezgodnie ze
swoimi kwalifikacjami — zob. P. Fafara, Polska nie dla Polakow, czyli dlaczego mftodzi nie chcg tu zyé,
,Newsweek” nr 16, 2006, s. 74.

4 Jak wynika z danych Osrodka Badan nad Migracjami UW w latach 90. osoby z wyzszym wyksztatceniem
stanowity 10-11% wyjezdzajacych za granice. Dzi$ (wyniki sondazy i badan przeprowadzonych przez
PENTOR, CBOS, AISEC, Student News) liczba studentéw uwzgledniajacych mozliwo$¢ emigracji, a $cidlej
wyjazdu z kraju, aby pracowaé na Zachodzie, utrzymuje si¢ na poziomie 60-66% [CBOS, Praca Polakéw
w krajach Unii Europejskiej, komunikat z badan, Warszawa, listopad 2006; zob. tez: Wielka emigracja
mfodych, informacja PAP z 08.05.2006; Mfodzi Polacy chcg emigrowad, http://www.roztocze.net; Po co
Jechac za granice? http://www.studenci.rzeszow.pl
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dla ogétu Polakéw mieszkajacych w kraju. Jednocze$nie tylko co dziesiaty wyjezdzajacy
z wyzszym wyksztafceniem (niektére zrédta moéwig o 15%°) pracuje na poziomie swoich
kwalifikacji. Niemniej wielu mtodych ludzi godzacych sie na taka sytuacje za granica badz
wierzy w swojg szanse i cierpliwie czeka na lepszg okazje, badz istotnie jej do$wiadcza,
odnoszac niemozliwy do osiggniecia w Polsce sukces [Trevena 2007al.

Trudno jest — w obliczu braku reprezentatywnych danych — okres$li¢ skale obydwu tych
trendéw. W komentarzach znacznie czesciej pojawia sie ton niepokoju o stopien wykorzystania
kapitatu kulturowego zdobytego w kraju. Znajduje to swoje odzwierciedlenie w specyficznym
jezyku, jakim postuguja sie badacze zjawiska migracji. Oto w miejsce bardzo popularnego
i wywotujacego jednoznacznie negatywne skojarzenia okreélenia brain drain (drenaz mézgéw)
pojawia sie okreSlenie brain waste (marnotrawienie mdzgéw) o réwnie pesymistycznym za-
barwieniu. Jednak i tego typu wnioskowanie (zawarte w okresleniu brain waste) moze by¢
mylace. Dla wigkszosci mtodych ludzi wyjazd za granice jest bowiem — poza wszystkim —
wielkg szansg edukacyjna. Nie chodzi tu o edukacje w dostownym tego stowa znaczeniu,
np. studia podejmowane czy kontynuowane na Zachodzie (te ciagle obejmujg waski stru-
mien miodziezyG), lecz o zdobywanie do$wiadczen zawodowych, nauke jezyka, poznawanie
realiow sprzyjajgcych aktywnos$ci i rozwojowi biznesu, o gromadzenie nowego typu kapita-
tu kulturowego. Edukacja tego rodzaju jest zdobyczg bezcenna, zwfaszcza dla tych, ktérzy
zdecydujg sie wroci¢ do kraju. Moze bowiem procentowa¢ nie tylko ozywieniem gospodarki
(poprzez wprowadzenie nowych technologii, sposobéw organizacji pracy, tworzenie nowych
miejsc pracy, korekte nieréwnowagi pokoleniowej), lecz takze bezprecedensowym unowocze-
$nieniem struktur spotecznych, zmianami mentalnosci czy styléw zycia Polakéw [Zagrozenia
i szanse emigracji, 20071].

Czy wrbca? llu wroci? Wiekszos¢ by nawet chciata, ale stawiajg twarde i trudne warunki
(poréwnywalne ptace, lepsze warunki pracy, reformy panstwa i gospodarki). Zaréwno ci, ktérzy
wyjechali, jak i ci, ktorzy nie wyjechali, stanowig wielki potencjat innowacyjny. Nie mozna nie
zauwazy¢, ze kraj, ktdéry tak silnie odczuwa potrzebe kontynuacji zmian, ma bardzo dobrego
sojusznika w mtodziezy. Jej charakterystyki, na czele z jej indywidualizmem, pragmatyzmem
i sposobem funkcjonowania zgodnym z formutg ,zréb to sam”, sg niemal idealne z punk-
tu widzenia takiej wizji organizacji zycia zbiorowego, ktérg mozna nazwa¢ nowg koncepcja
wspolnotowos$ci — a wiec nie tej opartej na losie (zadanej, ekskluzywnej), lecz tej mogacej

5 Emigracja zarobkowa w liczbach i faktach, http://www.jobpilot.pl

6 Rozmiary zjawiska i tutaj trudne sg do ustalenia. Dane OECD dla Polski wskazujg, ze skala uczestnictwa
polskich studentdw w programach wymiany studentéw jest bardzo niska. Wedtug szacunkéw polskiego
Ministerstwa poza granicami Polski studiuje ponad 20 tys. studentéw, lecz mozna przypuszcza¢, ze po
1 maja 2004 roku mobilno$¢ polskich studentéw odbywa sie w wigkszym stopniu kanatami nieformalnymi,
zatem liczba studiujacych na pewno jest wigksza. Inna forma studiowania — udziat w Programie Erasmus
— jest chetniej akceptowana przez polskich studentéw. Do roku akad. 2004/2005 skorzystato z niej 32
tys. polskich studentéw (dane MNiSW). Pytania o plany tego rodzaju zadawane mfodziezy w badaniach
sugeruja rzad wielko$ci 3,8% do 13% (wynik badania ,Emigracja mtodych” przeprowadzonego wsrod
mtodziezy i studentdw uczelni rzeszowskich w 2007 roku), zob. A.Walicka, M. Cybut, Po co jecha¢ za
granice? Rzeszéw 2007.
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pochodzi¢ z wyboru (inkluzywnej), oddolnie tworzonej (czasami ,face to face”), dynamicznej
(zmiennej), wewnetrznie zréznicowanej [Bauman 1995: 113].

W Polsce taka koncepcja wspdlnoty nie ma powszechnego zrozumienia, tak jak nie ma
go liberalizm, raczej postrzegany w kategoriach grzechu, anachronizmu lub politycznej fanta-
smagorii. Lecz — jak zauwaza Amitai Etzioni — nie ma sprzeczno$ci pomiedzy autonomig
a zobowigzaniami wspdlnotowymi, pod warunkiem ze relacje miedzy tymi stronami naszego
zycia bedziemy odnosi¢ do okreslonego spoteczenstwa, tradycji i kultury. Budowanie wspdlnoty
musi sig wigza¢ z uznaniem autonomii 0s6b biorgcych w niej udziat. Wszelkie odwotywanie sie
do ,dobra wspdinego”, pojmowanego w sposéb organicystyczny, ignoruje znaczenie autonomii
0séb biorgcych udziat w zyciu spotecznym i grozi zaprowadzeniem porzadkéw niedemokra-
tycznych [Etzioni 1996/2003].

Dobro wspdlne nie rodzi sie w wyniku zatozonego z gory celu, ktéry wspdlnota przyjmuje
jednomyslinie jako wtasny, lecz raczej przy okazji realizacji swych zyciowych planéw przez wol-
ne osoby w spoteczenstwie kierujgcym sie zasadami liberalnymi [M. Novak 1998: 112, 133].
Indywidualizm liberalizmu ponowoczesnego nie oznacza niecheci do wspélnotowosci, oznacza
jedynie obstawanie przy wspdlnotowosci, ktdra szanuje prawa jednostki do autonomicznych
wyboréw moralnych i $wiatopogladowych, kieruje sie zasadg ciagtej autokorekty, jest otwarta
na krytyke i zmiane, chce by¢ zwtaszcza wyczulona na wszelkie objawy niesprawiedliwosci,
dominacji i przemocy obecne w spofeczenstwie wspétczesnym [Szahaj 2000: 328-329].

Gdy jednak méwimy o takiej wspdlnocie — jako mozliwym cywilizacyjnym projekcie dla
Polski — nie wolno nam zapomina¢, ze mfodzi Polacy nie bedg by¢é moze doswiadczac te-
g0 projektu na sobie. Bo wielu z nich wyemigruje. Z badan przeprowadzonych pod moim
kierunkiem w styczniu 2007 roku wsréd dziewietnastolatkéw plany emigracyjne (wyjazd na
rok i dtuzej) deklarowato 79% mtodziezy. Sposrdd nich 14% chciatoby wyemigrowac na state.
Chociaz sa to tylko deklaracje, nadto pochodzace z okresu bardzo szczegélnego politycznie, nie
ulega watpliwosci, ze wyjazd, ucieczka od spraw krajowych to ciggle najbardziej powszechny
plan zyciowy polskiej mtodziezy, ktory dyskredytuje i wtadze, i opozycje. Chyba Zze tym, kto-
rzy ,trzymajg wtadze”, uda sie potencjat i dynamizm zyciowy mtodego pokolenia wprzegnac
w program budowy nowego spotecznego tadu.
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Czy polski rolnik przestaje by¢ chtopem?

Postrzeganie rolnikdw i — szerzej — mieszkancow wsi od wielu lat w Polsce zwigzane jest
z gteboko zakorzenionymi stereotypami. Tradycyjna wie$ najczesciej kojarzy sie z miejscem wy-
twarzania surowcow do produkcji zywnosci, gdzie sposéb zycia mieszkancow jest bezposrednio
Zwigzany z rytmem pracy w gospodarstwie rolnym. Warto tu przytoczy¢ tradycyjng definicje wsi
Szczepar']skiegol, wedtug ktorej ,wies jest to miejsce produkcji zywnosci, gdzie warsztat pracy
jest zintegrowany z gospodarstwem domowym, a rezultaty dziatalnoSci w wiekszym stopniu
uzaleznione sg od sit przyrody”. W takim gospodarstwie wszyscy domownicy zaangazowani
byli w prace polowe, sianokosy, zniwa, wykopki, pielegnacje zwierzat i roslin. W praktyce na-
wet ci mieszkancy wsi, ktérzy nie mieli wtasnych gospodarstw, wykonywali zawody ustugowe,
zwigzane z naprawg sprzetu, zaopatrzeniem, skupem lub drobnym przetworstwem surowcow
rolnych. Taki obraz wsi byt aktualny w Europie i rozwinietych gospodarczo panstwach innych
czesci $wiata od pofowy XIX do potowy XX wieku. W Polsce znaczne zmiany w tym zakresie
rozpoczety sie po roku 1989.

Po przystapieniu do Unii Europejskiej proces zmian w réznych dziedzinach zycia polskiej
WSi znaczaco przyspieszyt. Wie$ staje sie bardzo zréznicowana, coraz mniej ludzi zyje wy-
tacznie z produkgji rolniczej, coraz mniej mieszkancéw ma z rolnictwem jakikolwiek zwigzek.
Nastepuje znaczne zréznicowanie gospodarstw — jedne zajmuja sie intensywng produkcja, in-
nym (pod wzgledem liczebnosci — zdecydowanej wigkszosci) trudno utrzymac sie z rolnictwa.
Whtasciciele tych drugich, jezeli nie chcag tylko wegetowaé, zmuszeni sg poszukiwa¢ dodatko-
wych pozarolniczych zrédet dochodu z gospodarstwa lub pracy poza nim. Niekiedy sprzedajg
catos$¢ lub cze$¢ swojego areatu, co na terenach podmiejskich lub atrakcyjnych turystycznie
okazuje sie catkiem korzystne finansowo. W $lad za takimi decyzjami drobnych rolnikéw na
WSi pojawiajg sie nowi mieszkancy. Jedni zamierzajg na wsi budowa¢ nowe domy, i ci myslg
o0 osiedlach w stylu miejskim, inni cenig wie$ jako azyl od miejskiego stylu zycia, prébuja sie
tam zaszy¢ i wtopi¢ w sielski krajobraz. Wielu spoglada na wie$ jako na miejsce rekreacji, wy-
poczynku i rozwoju turystyki, inni szukajg tam tanszych terenéw inwestycyjnych i korzystnych
warunkéw dla rozwoju firm.

Jednak mieszkancy wsi potozonych nieco dalej od duzych aglomeracji, moze poza niewiel-
ka grupa rolnikéw z rozwijajacych sie gospodarstw, czujg sie w wiekszosci pozostawieni na
marginesie zycia. Pomimo wsparcia z budzetu krajowego i Unii Europejskiej znacznie wolniej
docierajg do nich zdobycze infrastruktury na miare XXI wieku (drogi, kanalizacja czy inter-
net). W wielu wsiach likwidowane sg szkoty, przedszkola, sklepy, $wietlice wiejskie, oddziaty
poczty, linie autobusowe i kolejowe. Brak perspektyw zwigzanych z wtasnymi gospodarstwami

* Instytut Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN, Forum Aktywizacji Obszaréw Wiejskich
! Jan Szczepanski, Tres¢ stosunkoéw zachodzacych miedzy wsig i miastem, [w:] Wie$ i Rolnictwo, 1983, nr 3.
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powoduje zniechecenie cztonkdéw wiejskich spotecznosci, zagubienie i trudnosci w zdefinio-
waniu statusu i przysztosci miejsca, w ktorym zyjg. Z tej perspektywy mozna powiedzie¢, ze
dochodzimy do sytuacji panstw zachodnich z potowy poprzedniego wieku. Juz w 1992 roku
profesor Kaleta przytaczat opracowania2 autoréw niemieckich, ktérzy wskazywali na ambiwa-
lentno$¢ zycia wiejskiego zawieszonego pomiedzy tradycyjna ,wiejskoscig” i zurbanizowana,
ponadlokalng ,ni to wiejskoscia, ni to miejskosciag”.

Rolnik, czyli kto? Posiadanie kawatka ziemi czy chtopska tozsamosc¢?

Ustalenie, czy rolnik zmienia swojg tozsamos$¢, jest mozliwe tylko wtedy, kiedy ustalimy,
kto taki status moze posiadac? Najczesciej w Polsce przyjmuje sie kryterium posiadania lub
uzytkowania okreslonej powierzchni gruntéw. Ale to tylko jedna z mozliwych form kwaliﬁkacji3.
Blizej prawdy sa ci, ktérzy woleliby kierowa¢ sie kryterium dochodowym. Szkoput jednak
w tym, ze rolnicy, ptacac ryczattowy podatek rolny, nie majg obowigzku prowadzenia rachun-
kowosci i wyliczania przychoddéw i kosztéw, wiec na poziomie pojedynczego gospodarstwa
trudno ustali¢, jaka cze$¢ dochoddw pochodzi z rolnictwa. Niekiedy przyjmuje sie, ze wystar-
czajacym kryterium jest indywidualne poczucie przynalezno$ci do grona rolnikéw, tzw. rolnicza
(chtopska) tozsamo$¢. Z cafg jednak pewnos$cig nazywanie rolnikami wszystkich wiascicieli
i uzytkownikéw ziemi, traktowanie ich jako jednorodnej grupy zupetnie zaciemnia obraz i nie
pozwala wyciggac jakichkolwiek jednoznacznych wnioskéw, prowadzac do nieuprawnionych
uogolnien.

Na dwéch biegunach — co ich jeszcze taczy?

Od prawie 30 lat ogélna liczba polskich gospodarstw waha sie wokét 2 milionéw (w 2007
roku byto 1,8 min gospodarstw powyzej 1 ha). Jezeli jednak bra¢ pod uwage rolnikéw ubie-
gajacych sie o ptatnosci bezposrednie z Unii Europejskiej, przynalezne nominalnie kazdemu,
to takich w 2007 roku byto juz tylko 1 468 tysiecy. Wedtug szacunkéw Instytutu Ekonomiki
Rolnictwa i Gospodarki Zywnosciowej mamy obecnie grupe 750 tysiecy gospodarstw, ktdre
wytwarzajg az 90% wartosci dodanej. Niektérzy ekonomiéci idg jeszcze dalej, wskazujac na
jeszcze mniejszg grupe okoto 220 tysiecy gospodarstw dziatajagcych na podobnych zasadach
jak firmy w innych sektorach gospodarki. Rolnicy z tej grupy osiagaja efekty poréwnywalne,
a czesto lepsze niz ich odpowiednicy ze ,Starej Unii” (UE-15), a ich gospodarstwa dostarczajg
63% catkowitej produkcji towarowej i obejmuja prawie potowe gruntéw rolnych®. Zwykle sg
to gospodarstwa wieksze (znacznie powyzej 20 hektaréw), chociaz dzisiaj zamiast powierzchni
bierze sie pod uwage tzw. ,wielko$¢ ekonomiczng”, czyli w uproszczeniu warto$¢ sprzedawanej
produkcji.

2 Andrzej Kaleta, Podstawowe zafozenia odnowy obszardw wiejskich Europy, [w:] Odnowa wsi. Miedzy
mitem, a nadzieja, pod redakcjg Marii Wieruszewskiej, Instytut Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN, Warszawa
1992, s.41.

3 Maria Halamska, Charakterystyka spofeczna polskich rolnikéw, [w:] Chtop, rolnik, farmer, Instytut Spraw
Publicznych, Warszawa 2000.

4 Wojciech Jézwiak, Nowe warunki rozwoju rolnictwa, [w:]1 Wyzwania przed obszarami wiejskimi i rolnic-
twem w perspektywie lat 2014 -2020, pod redakcjg Marka Ktodzinskiego, IRWiR PAN 2008.
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Na drugim biegunie jest wiec ponad milion gospodarstw matych, sprzedajacych niewiele,
z ktérych coraz trudniej jest utrzymac rolnicza rodzine. Praca na roli stanowi dzisiaj gfowne
zrodto dochodédw dla mniej niz potowy ,tytularnych” rolnikéw. Co prawda, przyjmujac cafg
populacje, w ostatnich latach poprawita sie sytuacja dochodowa rolnikéw w stosunku do ro-
botnikéw (tak zwane dochody rozporzadzalne rolnikéw w stosunku do dochoddéw pracownikdw
w 2003 roku wynosity 65%, a w 2006 roku juz 83%). Jednak spora grupa mieszkancéw
wsi — w tym szczegblnie rodzin rolniczych — zagrozona jest ubdstwem. Ponad 25% go-
spodarstw domowych rolnikéw znajduje sie ponizej ustawowej granicy ubostwa. W miastach
odsetek ten wynosi ok. 10%5. Zdecydowana wiekszos¢ gospodarstw rolnych musi pozyskaé
dodatkowe dochody, aby zapewni¢ sobie chociaz podstawowe warunki egzystencji. Od kilku-
nastu lat w Instytucie Rozwoju Wsi i Rolnictwa PAN opisywane jest zjawisko nadwyzek sity
roboczej i ukrytego bezrobocia w rodzinach rolniczych. Profesor Rosner wskazuje na grupe
okoto 880 tysiecy oséb zbednych w gospodarstwach rolnych. Zdaniem profesor Marii Halam-
skiej rolnicy posiadajacy niewielkie nieprodukujace na rynek gospodarstwa zastugujg na miano
»quasi-chfopéw”. Jak twierdzi autorka, wiekszo$¢ z nich nadal jest przywigzana do ziemi, ale
bez szans utrzymania sie z rolnictwa.

llu rolnikow na wsi?

W polskim rolnictwie zatrudnionych jest prawie 2 miliony oséb, co stanowi nieco ponad
15% ogdtu pracujacych. Srednio na 100 ha uzytkéw rolnych pracuje 12,2 osoby6. Tylko co
trzeci mieszkaniec wsi zyje w rodzinie posiadajacej gospodarstwo rolne (powyzej 1 ha). Polska
z udziatem ludnosci wiejskiej 38,6% w stosunku do ludnosci ogétem jest na poziomie zbli-
zonym do nowych krajéow czfonkowskich UE, a takze takich panstw, jak Irlandia, Finlandia,
Portugalia czy Grecja. Jednocze$nie w Polsce mieszka okoto 11% wszystkich mieszkancéw
wsi UE-277. Od kilku lat wystepuje dodatni dla wsi bilans migracji. Na obszarach wiejskich
zamieszkuje obecnie 14 756 tysiecy ludzi, czyli 0 0,4% wiecej niz w 2004 roku, ale trzeba
pamigta¢, ze jako wie$ (obszary wiejskie) traktuje sie wszelkie tereny poza granicami ad-
ministracyjnymi miast, co z pewnosciag ma wptyw na prezentowane dane. Niezaleznie od
notowanego przyrostu mieszkancéw wsi, ze wszystkich sondazy, badan i obserwacji wynika,
ze migracje zagraniczne albo tylko do wiekszych miast dotyczg wielu rodzin rolniczych.

Dlaczego rolnik nie staje sie przedsigbiorca?

Wiekszos¢ polskich rolnikéw przez cate lata ,peerelu” byta uznawana za ostoje wolnego
rynku i kapitalizmu. Po roku 1990 okazato sie jednak, ze prowadzenie gospodarstwa w cza-
sach wiecznie pustych potek sklepowych nie wszystkich przygotowato do funkcjonowania na
rynku. Tylko 4% sposréd tradycyjnie zaradnych i przedsiebiorczych rolnikéw podjeto dziatal-
no$¢ gospodarcza nie zwigzang z rolnictwem. Oczywiscie podstawowymi barierami sa tutaj

5 Jozef Zegar, Z czego zyje Polska wies?, [w:] Polska wies 2008, Raport o stanie wsi, Fundacja na Rzecz
Rozwoju Polskiego Rolnictwa, Warszawa 2008.

6 Racznik Statystyczny RP, GUS, Warszawa 2007.

7 Izastaw Frenkel, Ludno$¢ Wiejska, [w:] Polska wies 2008, Raport o stanie wsi, Fundacja na Rzecz
Rozwoju Polskiego Rolnictwa, Warszawa 2008.
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skomplikowane przepisy, gtéwnie podatkowe, oraz realne zagrozenie utraty statusu ptatnika
KRUS. Rolnicy obawiajg sie dziatalnosci gospodarczej, gdyz w gospodarstwie nie prowadza
ksigg rachunkowych, nie dokumentujg kosztow. Wiekszo$¢ z nich wbrew pojawiajgcym sie
trendom ma nadzieje na przetrwanie swojego gospodarstwa. Rolnicy nie sg wiec zbyt skorzy do
uruchomienia dziatalno$ci gospodarczej, chociaz az 47% z nich zrezygnowatoby z prowadzenia
gospodarstwa, gdyby miato mozliwo$¢ zmiany zawodu®.

Co rolnicy mysla o sobie, pracy na roli i Unii Europejskiej?°

Po pieciu latach integracji z UE rolnicy dostrzegajg pozytywne zmiany w najblizszym
otoczeniu (poprawa wiejskiej infrastruktury, drég, chodnikéw, $wietlic, a takze organizacji zycia
kulturalnego, mozliwosci edukacji dzieci). W wiekszo$ci majg oni pozytywny stosunek do Unii
Europejskiej i ogromne oczekiwania zwigzane z funduszami na rozwdj swoich gospodarstw.
Rolnicy bardziej wierza dzisiaj we wtasne mozliwosci i czujg sie mniej bezradni. Z cata
pewno$cig zmienia sie ich zwigzek z rolnictwem (,ziemig”) — z emocjonalnego na raczej
pragmatyczny. Takg postawe przyjmuja oczywiscie czesciej mtodsi i lepiej wyksztatceni.

Czy rolnicy wspétpracujq ze soba, czy sa aktywni w swoim Srodowisku?

Niestety proces réznicowania gospodarstw prowadzi do postepujacej atomizacji w $rodo-
wisku wiejskim. Najlepsi rolnicy skupili sie na inwestycjach we wtasne gospodarstwa i nie za
bardzo angazujg sie we wspdtprace z innymi. W Polsce tylko 2% rolnikéw zorganizowanych
jest w grupach producenckich, podczas gdy w panstwach ,starej Unii” grupy producenc-
kie i réznorakie spotdzielnie rolnicze posiadajg ponad 9 milionéw cztonkéw, czyli wigcej niz
dziatajgcych tam rolnikéw. Rolnicy generalnie nie sg tez liderami nowych inicjatyw wiejskich,
stowarzyszen rozwoju, programéw, takich jak Odnowa Wsi czy LEADER. Jedyna realng i maso-
wa aktywnoscig rolnikéw sg ochotnicze straze pozarne oraz w przypadku kobiet kota gospodyn
wiejskich. Nalezy tez podkresli¢, ze te tradycyjne organizacje bardziej aktywne sg w Polsce
centralnej i potudniowo-wschodniej. Dosy¢ symptomatyczne jest tez, ze po 2004 roku to nie
nowe stowarzyszenia i inne organizacje pozarzadowe, ale indywidualni rolnicy przetarli na wsi
$ciezki pozyskiwania srodkéw z Unii Europejskie;j.

Czy rolnik przestaje by¢ chtopem? Kilka refleksji na podsumowanie

W zasugerowanym autorowi tytule dostrzec mozna swoiste wyczekiwanie na moment,
kiedy bedzie mozna udzieli¢ pozytywne] odpowiedzi, i uznac, ze odstajacy w spoteczenstwie
chtopi dorastajg do wyzwan XXI wieku, stajac sie rolnikami. Nawet kilka przytoczonych zjawisk
i faktéw pokazuje, ze sytuacja jest bardziej skomplikowana. Kategorie ,chtopi” i ,rolnicy” sg
bardzo nieostre i trudno jednoznacznie przyporzadkowaé do nich poszczegdlnych cztonkow

8 Polska wies i rolnictwo 2007. Raport z badari. PENTOR Research International, Warszawa, pazdziernik
2007.

° Na podstawie obserwacji wtasnych autora oraz cytowanych juz badan PENTOR, op.cit 8, Raportu
o stanie wsi, op.cit. 5.

138



W poszukiwaniu portretu Polakdw

wiejskiej spotecznosci. W ostatnich latach z przytaczanych powszechnie 2 milionéw go-
spodarstw wytonita sie grupa 10-35% nowoczesnych, konkurencyjnych, ktérych wtasciciele
realnie zyjg z pracy na roli. Nastroje polskich rolnikow generalnie sie poprawiajg, chociaz
rosnace ceny $rodkéw do produkcji i spadki cen na rynkach $wiatowych (oraz inne nieznane
jeszcze skutki Swiatowego kryzysu gospodarczego) moga zmieni¢ te pozytywne trendy. Polski
rolnik jest dzisiaj bardziej pragmatyczny, mniej emocjonalny (pozostaje przywigzanie do ziemi
— mniej jednak w tym etosu, a wiecej wyrachowania, ze ceny ziemi pdjdg jeszcze w gore).
Wiekszos$¢ polskich rolnikéw wierzy w mozliwos¢ utrzymania i rozwoju swojego gospodarstwa;
relatywnie niewielu zaktada mozliwo$¢ przekwalifikowania lub uruchomienia dziatalnosci po-
zarolniczej. Unia Europejska zaopatrzyta pewng grupe polskich rolnikéw w $rodki na rozwdj
gospodarstw, innym zapewnia zaledwie godne trwanie, ale — jak twierdzg niektdrzy — ,polska
wie$ przez Bruksele wrécita do Polski"10.

Dla wsi tradycyjnej wazne byty aspekty kulturowe i zwigzki pomigdzy wykonywana pracg
i stylem zycia. Dzisiaj tylko jedna trzecia mieszkancéw wsi ma zwigzek z gospodarstwem
rolnym i praca na roli przestaje determinowac¢ zycie wsi. Rolnictwo pozostaje wazng dziedzing
gospodarki dla wielu regiondw, a wie$ i tradycyjne wspdlnoty wiejskie sg nie tylko rezerwuarem
naturalnego Srodowiska i alternatywnym miejscem wypoczynku, ale réwniez swoistg skarbnicg
tradycyjnych wartosci. Obyé$my tylko nie zamykali rolnikéw i wsi w swoistym skansenie,
gdzie — jak pisze profesor Bukraba-Rylska — ,...najchetniej oddawano by hotd eksponatom
rozmieszonym w muzealnej kolekcji, wyruszajac jednoczesnie w teren na krucjate przeciwko
istniejgcym ciagle przejawom ciemnoty i tradycjona/izmu”“.

Patrzac na wie$, winnismy dostrzegac potrzebe zagospodarowania nadwyzek wiejskiej sity
roboczej i znalezienia pomystu dla matych gospodarstw chtopskich. Na polskiej wsi mamy tez
catkiem pokazna grupe konkurencyjnych rolnikéw, ktérych juz dzisiaj nie musimy sie wstydzi¢
nie tylko w Europie.

10 Barbara Fedyszak-Radziejowska, Polska wies cztery lata po akcesji — wymiar demarginalizacji, [w:]
Polska wies 2008, Raport o stanie wsi, Fundacja na Rzecz Rozwoju Polskiego Rolnictwa, Warszawa 2008.

11 |zabela Bukraba-Rylska, Socjolog wobec przyszfosci. Uwagi w sprawie kultury wsi, [w:] Polska wie$
2025. Wizja rozwoju, J. Wilkin red., Fundusz Wspdtpracy, Warszawa 2005.
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Obraz zubozatych i zmarginalizowanych Polakow
z perspektywy etnografow — animatorow kultury

Przez kilka lat w Instytucie Kultury Polskiej UW prowadzitem wraz z grupami studentow
badania terenowe w kilku dotknietych problemami bezrobocia i zubozenia niewielkich wio-
skach wspdfczesnej Radomszczyzny (okolice Szydtowca). Od kilkunastu lat pozostawaty one
w pewnym sensie w izolacji kulturowej i spofecznej, byty to miejsca, szczegdlnie w latach
1996-2006, zwigzane z olbrzymim problemem nieoptacalnosci zaje¢ rolniczych; poteznym
zjawiskiem byfa tam migracja zarobkowa mtodych ludzi do innych miast i przede wszystkim
do krajéw Unii Europejskiej, na saksy, na zarobek, do fabryk i robét budowlanych. Jednocze-
$nie byty to jednak wsie o bardzo tradycyjnym, wiejskim i miejscami tez rolniczym charakterze;
wiele 0s6b obrabiato pola z poczucia obowiazku, z odruchu ,zabezpieczenia bytu”, czy chocby
po to, aby ,co$ byfo”, jak nam — badaczom — niejednokrotnie méwiono.

Przez kolejne lata projekt polegat na mieszkaniu i przebywaniu z ludzmi, na prowa-
dzeniu rozméw — wywiaddw etnograficznych, na zbieraniu swobodnych i ukierunkowanych
narracji, prowadzeniu typowych ,obserwacji uczestniczacych” i tworzeniu zapiskéw i notatek
terenowych (fieldnotes). Wszyscy chcieliSmy odnalez¢ te sfery zycia mieszkancow, ktére sg
zazwyczaj nieobecne w publicznych dyskursach (programy ministerialne, wypowiedzi publicy-
stéw, tez — zafozenia badan spotecznych) o wsi — i w nich uczestniczy¢. W dyskursach
tych mieszkancy zubozatych wsi przedstawiani sa bowiem zwykle jako grupy pozbawione
potencjatu zawodowego, pozbawione ,kwalifikacji”, osoby pozbawione ,integracji spotecznej”.
Wszystkie te terminy tworzag bardzo wyrazisty obraz owych grup spofecznych. Jest to obraz
spofecznosci potrzebujacych pomocy, potrzebujacych spotecznego zaangazowania w ich bieza-
ce sprawy — potrzebujacych, jak to sie zwykle powtarza, aktywizacji zawodowej, spotecznej,
lokalnej, w koncu tez — politycznej (zob. priorytety Europejskiego Funduszu Spotecznego 1.1,
1.5, tez 1.6). Tylko popatrzmy — ,celem promocji aktywnej polityki spofecznej — piszg auto-
rzy witryny Europejskiego Funduszu Spofecznego — jest ograniczenie zjawiska marginalizacji
spofecznej i przygotowanie oséb narazonych na wykluczenie spoteczne do wejscia na rynek
pracy [...] poprzez A) realizacje réznorodnych szkolen, warsztatéw, diagnozujacych potencjat
zawodowy, podnoszacych kwalifikacje, zwiekszajagcych samodzielno$¢ oséb z grup podwyzszo-
nego ryzyka, B) wspieranie Centréw Integracji Spotecznej, C) promocje wolontariatu w zakresie
integracji z rynkiem pracy oséb zagrozonych wykluczeniem spotecznym”. Wszedzie tu mozemy
zauwazy¢ przemilczane zatozenie, ze przedstawiciele tych $rodowisk to osoby bez potencjafu
zawodowego, bez kwalifikacji, niesamodzielne, osoby pozbawione integracji spofecznej.

Temu ujeciu probleméw spotecznych towarzyszy tez jednak, co gorsza, pewna charakte-
rystyczna wizja rozwoju i modernizacji zycia spofecznego, narodu, panstwa, instytucji, wizja

* Instytut Kultury Polskiej, Uniwersytet Warszawski
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ideowa i powtarzana az do znudzenia. Skoro bowiem mamy do czynienia, jak to sie przed-
stawia, z ,systemowymi residuami” czy $rodowiskami o wyraznej ,inercji”, to wymagaja one
czego$ w rodzaju aktywizacji, reaktywizacji czy wrecz reedukacji. Dzieje sie tak, poniewaz
kiedy méwi sie o aktywnosci zawodowej i spotecznej, o rozwoju spotecznym, ekonomicz-
nym i kulturowym, zaczynajg od razu funkcjonowa¢ pewne ukryte mechanizmy dyskursywne.
Nastepuje w nich pewne ciche odwotanie do wartosci gtéwnego nurtu spoteczenstwa (main-
stream society), tj. do pewnej niewidzialne] i pozadanej sfery wartosci (takich jak m. in. przed-
siebiorczo$¢, nastawienia zadaniowe, efektywno$¢, postawy obywatelskie), i dopiero na jej tle
pokazywana jest, w $rodowiskach zubozafej wsi, nieobecnos¢ tego typu wartosci, czy inaczej
— brak warto$ciowego zycia spotecznego (unpatterned social existance, zob. Valentine 1968:
116-117), brak ,kultury” (zob. Buchowski 2003, s. 114-119). Mozna by rzec, ze sa to
Srodowiska, ktérym wrecz publicznie odmawia sie wtasnych mechanizmdéw modernizacyjnych
— tak o kulturowych projektach modernizacji pisat zresztag Marc Hobart we wstepie do pracy
An Anthropological Critique of Developement. The Growth of Ignorance (1993, s. 3-12) —
tak jakby same te Srodowiska nie posiadaty wewnetrznych sprezyn tradycji zmiany i odnowy.

W naszej perspektywie, jak sie to szybko okazato, nie byly to jednak w zadnej mierze
spofecznosci, w ktérych ,dyspozycje kulturowe”, umiejetnosci gospodarowania czy budowania
wiezi spofecznych ulegtyby jakiemu$ zanikowi (i ktére nalezatoby w zwigzku z tym ,odbu-
dowac”). W miejscach tych odkrylismy bowiem co$ zupetnie innego: utworzyt sie¢ tam caty
,drugi obieg” ekonomiczny, pewien niedostrzegalny prad zycia spofecznego. Byty to najrézniej-
sze aktywnosci ekonomiczne i — rzektbym — ekologiczne (poza oficjalnymi rozwigzaniami
— cze$¢ z nich posiada zreszta swe dtugie, lokalne tradycje). Byty to oczywiscie masowe,
czesto nieformalne wyjazdy do prac do krajow Unii Europejskiej, ale tez masowe zbiory zidt
leczniczych, porastajacych zugorowane pola, zbiory kory drzew, zbiory gatgzek jodtowych (ka-
ralne); w niektorych miejscach utrzymujg sie z tego nawet cate rodziny, odstawiajac swe
zbiory posrednikom ,Herbapolu”. Tworzyty sie w ten sposob nowe $rodowiska, nowe ekologie
— whnikajace i pozyskujgce wszystko to, co ,tuz pod rekg”; nowe umiejetnosci zanizania kosz-
téw zycia, prowadzenia mozliwie oszczednego gospodarowania wszelkimi surowcami. Praktyki
te czesto stanowity wrecz centrum spotecznego zainteresowania, tworzac co$ w rodzaju ,dru-
giego zycia spotecznego” (czy ,ukrytego zapisu”, by uzy¢ okre$lenia Jamesa Scotta, 1990),
pewnej oddolnej samoorganizacji. W zupetnie niespodziewany sposéb towarzyszyty temu inne,
wiejskie dziatalnosci, nade wszystko w Ochotniczej Strazy Pozarnej (Plinska 2008), w Kole
Gospodyn Wiejskich, czy w nieformalnych zwigzkach starszych rolniczek, organizujacych catg
sakralno-obrzedowg warstwe zycia spotecznego czy tez wrecz nig zarzadzajacych.

Okazato sie zatem wyraznie, ze w poznawanych przez nas $rodowiskach nie istnieje zadna
spofeczna ,pustka” czy ,wyuczona bezradno$¢”, jak sie to czesto przedstawia w publicznych
dyskursach, i ze dzieje sie tam co$ wrecz zupetnie odwrotnego: wiele oséb w sposéb bardzo
aktywny i peten napiecia reaguje na to, co stato sie z ich ,statusem”, z nimi samymi i z ich
rodzinami, w czasie transformacji systemowej. Ukazuje sie w ten sposéb cata panorama niefor-
malnych, spotecznych strategii funkcjonowania, prob stawiania czota swej nowej sytuacji. Na
tych badanych przez mnie terenach toczy sie zatem cafa gra wzajemnych pomocy, remontéw
— wzmacniajgcych samowystarczalno$¢ gospodarstw — ale i powstajg jednocze$nie nowe
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sposoby ograniczenia kosztéw utrzymania gospodarstwa i nowe ekonomiczne ,zabezpieczenia”
(to np. powszechne praktyki posiadania tylko takiej ilosci ziemi, aby w razie czego maégt by¢
pobierany zasitek dla bezrobotnych). W popegeerowskich blokowiskach wielokrotnie widziatem
przerébki dawnego centralnego ogrzewania na wfasne, autarkiczne piece i piecyki, tak aby
grza¢ dla siebie, wedfug ,swojej reki”. Samowystarczalno$¢ gospodarstw zwigzana z zanize-
niem kosztéw zycia staje sie tez wtedy umiejetnoscig dajacg pewne poczucie niezaleznosci,
staje sie ,sztukg przetrwania”, siegajacg jeszcze do najgtebszych ekonomicznych wyobrazen.
Jest to zatem obraz pewnej zaradnosci zorientowanej wbrew warunkom zewnetrznym, wbrew
dominujacej strukturze, wbrew ,panstwu”. ,Panstwo” bowiem, trzeba tu doda¢, jest czesto
wyobrazane jako bezwtadna, nieprzewidywalna organizacja, a owa ,ukryta ekonomia” oraz
samowystarczalno$¢ gospodarstw jest rodzajem gry, jest niezwykta, kulturotwérczg sferg zycia
(zarty, sekretna wiedza, poczucie sprytu i zaradnosci, zasitkobranie, ukrywanie débr luksuso-
wych). Wiagze sie to zresztg — w kontekscie historii spotecznej — z postfeudalng chtopska
tradycja spofeczna, i jednoczes$nie, moze bardziej wprost, z tradycjg peerelowskiej, nieformalnej
doubled economy, dajacej wtasnie owa niezastgpiong, niezbywalng namiastke niezaleznosci
(,tutaj nic nie mozna, tylko wszystko jest mozliwe” — méwiono na Podhalu w latach 80.;
zob. Pine 1993, s. 227).

Nastepuje w ten sposéb wtasnie pewne wyrazne, antropologiczne przesuniecie perspek-
tywy. Podobnie bowiem same praktyki lamentowania, nieustannej skargi, ekspresji niecheci
i swoistej rezygnacji, tak czeste w tych spotecznosciach, mogg zosta¢ réwniez w petni do-
cenione i potraktowane jako najbardziej wtasny, petnoprawny tekst kultury. Szczegdlnie w
Srodowiskach wiejskich — tradycyjnych” — jest to rodzaj swoistego rytuatu, ktory jest od-
wrotno$cig znanego nam dobrze wzoru keep smiling (Pienigzek 1995, s. 42) — to sfera
,chtopskiego zrzedzenia” ,biadolenia”, narzekania”, ale i zarazem prze$wiadczenia o nieunik-
nionym charakterze zmian (,to z géry idzie, mu tu nic nie wskéramy”). Juz zatem sama ta
sfera jest rodzajem najistotniejszych ekspresiji.

Nie chodzi tu jednak tylko o sam komunikacyjny czy kulturowy wymiar tych autarkicznych
praktyk. Chodzi tu tez o pewng koncepcje czfowieka, do ktérego dziatania i zaangazowanie
miatyby zosta¢ skierowane. W terminach powszechnie rozumianego zaangazowania zawsze
bowiem dostrzec mozemy owo milczace zafozenie nieobecnos$ci kultury, nieobecnosci tez
niemal jakiejkolwiek aktywnosci w $wiatach ludzi zubozatych i wykluczonych. Tu jednak,
powtdrze, pojawia sie co$ zupetnie innego. Cztowiek w zadnej sytuacji — a tym bardziej
w sytuacji trudnej — nie jest, by powota¢ sie na Maurice’a Merleau-Ponty’ego, ,,préznujgcym
podmiotem”; zycie spoteczne, ktdre wytwarza toczy sie za$ w tych warunkach w sposéb czesto
niewidoczny, niejawny, energiczny.

W ten sposéb samo zaangazowanie spofeczne antropologii ujawnia swoj najwazniejszy, by¢
moze, sens. Zyskuje ono swoj przedmiot, nowe miejsca, buduje nowe znaczenia spotecznej
marginalizacji, zyskuje $wiat spotecznosci zdegradowanych jako petnoprawny w istocie sposéb
istnienia, juz uprzednio obecnego — taki, ktéry pokazuje sie w trakcie badan w sposéb
czesto nieoczekiwany. Wtedy tez, z tym rozpoznaniem, tym nastawieniem, powstaje zupetnie
inna perspektywa ,aktywizacji” — ,animacji” kultury lokalnego zycia (zob. m. in. Godlewski
2005; Mencwel 2002). Program zaangazowania antropologicznego jest w tym sensie zupetnie
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odmienny wobec dziatania modernizujacego, budujacego nowg rzeczywistos¢. Miatby on zmie-
ni¢ sens ,spotecznej aktywizacji” srodowisk zdegradowanych i przyzna¢ wartos¢ ich najbardziej
wtasnym do$wiadczeniom. Uznaé po prostu ten inny, obcy sposéb funkcjonowania w $wiecie
spotecznym, peten niepokojéw, lekdéw spofecznych, peten napiecia wobec wfadzy i wobec —
trzeba tu doda¢ — tez wszelkich ,innych” — jako istniejacy, z catym swym bagazem.

Etnografia (antropologia kulturowa), mozna by zatem powiedzie¢, jest tutaj pewnym
szczeg6lnym rodzajem zaangazowania i czym$ wrecz przeciwnym wobec jego powszechnie
przyjmowanych senséw — takich, ktére przypisuje sie czesto humanistom, intelektualistom,
badaczom spotecznym. Angazowanie sie w problemy tych $rodowisk wymaga bowiem pewne;j
rezygnacji z dziatania, dziatania w duchu oczywistych warto$ci naszej/dominujacej kultury,
dziatania, wydawa¢ by sie mogto, na korzy$¢ badanych ludzi, grup i kultur. ,Dziatania na
korzy$¢” — ale wtedy tez w programach pomocy spotecznej i cafej pracy antropologicznej
najczestszym zachowaniem jest wfasnie ,wewnetrzna” manifestacja wstydu, nieadekwatnosci,
poczucia wtasnej niekompetencji. Bardzo tatwo tez jest sie wtedy przekonaé, ze z ich —
naszych rozméwcéw — punktu widzenia, to ,drugie zycie spoteczne”, ta cafa stabilizujaca
i neutralizujgca poczucie marginalizacji i bez-potrzebnosci sfera juz na wstepie zostata zane-
gowana badz uznana za nieistniejgcg, wstydliwg, niewfasciwg. A wtedy tylko energia tkwigca
w tych nieformalnych zaradnosciach (czy nawet pewien ich swoisty etos — tez w znaczeniu
manualnym, wielofunkcyjno$¢ umiejetnosci, inwencja, ,sztuka oporu”) po cichu dziata, gdzie$
na obrzezach, chyba ze znajdzie swoje szerokie ujécie. | tak tez chyba wtasnie sie stato —
wraz z wielkg falg emigracji na Wyspy Brytyjskie, do krajow UE, dziesiatki tysiecy bezrobot-
nych okazato sie nagle, nie wiadomo skad, niezwykle sprawnymi zawodowo, potrzebnymi,
petnymi zapobiegliwosci — co zreszta w zadziwienie wprawia nasze rodzime instytucje.

Tak rozumiana etnografia bytaby zatem pewnym ,obowigzkowym” wstepem do zaangazo-
wania spotecznego, do wspdétorganizowania lokalnego projektu spofeczno-kulturalnego. Przykta-
dem niech bedzie etnografia, ktra przemieniafa sie z wolna w dziatanie spoteczne, i na odwrdét
— dziafanie, ktére z wolna przemieniato sie w etnografie (etnografia-animacja/animacja-etno-
grafia). Powstata tak pewna formuta dziatania spotecznego, ktére czeSciowo wyrastato z bry-
tyjskiej tradycji ,sztuki wsrdd spotecznosci” (community arts), a czeSciowo z wieloletnich
doswiadczen zespotu ,Animacja Kultury” z Instytutu Kultury Polskiej UW (zob. Anima-
cja kultury. Doswiadczenie i przysztos¢ 2002; Lokalnie: Community arts/animacja kultury
2008). Otéz grupa etnografow (Weronika Plinska, Agata Pietrzyk, Agnieszka Pajaczkowska,
Julia Biczysko, Emil Zubelewicz), uczestnikéw warsztatéw badawczych we wspominanych
wsiach, postanowita kontynuowa¢ swoje spotkania z ludzmi z Ostatéwka, przygotowujac pro-
jekt spofeczno-kulturalny pt. ,Miejsce wspolne”. Sam projekt nie byt zadnym scenariuszem
wnoszonym ,z zewnatrz”, bez préby zrozumienia i rozpoznania lokalnych dziatan, lokalnych
probleméw — wynikat wifasnie juz z miejscowych badan, np. nazwa projektu odnosita sie
do zadania ozywienia miejsc wspdlnych wsi — zwigzanych z podzielanymi do$wiadczenia-
mi spotecznymi — z budowanymi niegdy$ w ,czynie spotecznym” remizg, szkotg i o$rodkiem
zdrowia. Nie ukrywano tez jednak zaproszenia do swoistego ,wspdéfudziatu” w projekcie. ,,Nasz
projekt — pisali jego autorzy — jest propozycjg zaproszenia mieszkancéw Ostatéwka do kon-
taktu z innymi $rodowiskami, w tym z warszawskim Srodowiskiem artystyczno-animacyjnym,
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do kontaktu opartego o wymiane, umozliwiajacego otwarcie sie na zewnatrz oraz [...] akcen-
tujgcego prawo do zachowania wtasnej, lokalnej odrebnos$ci [podkr. — TR] obu partneréw
spotkania”. Projekt ten polegat, najogdlniej méwiac, na zebraniu opowiesci, anegdot i wspo-
mnien dotyczacych szkoty, remizy (ale tez kaplicy, sklepu, czy emigracyjnych miejsc pracy
mtodych mezczyzn z Ostatéwka), po to by zebrane opowiesci postuzyty do utworzenia ,ru-
chomego, barwnego widowiska, ktére w sobotnie popotudnie odbedzie sie w centrum wsi”.
Widowisko powstawato we wspdétpracy z zaproszonymi artystami: muzykanci i tancerze ze
stowarzyszenia ,Dom Tanca” oraz opowiadacze z Grupy ,Studni O.” mieli wspditworzy¢ sce-
nariusz widowiska, by w koncu tez wzig¢ w nim udziat. ,\Wspdlne dziatania — pisali dalej
projektodawcy — reaktualizujgce lokalne do$wiadczenia spofeczne stang sie w ten sposéb
punktem wyjscia dla wspétpracy réznych $rodowisk i pokolen”.

Projekt byt zatem forma zbudowania platformy towarzysko-artystycznej. Byt on jednak, jak
to przedstawiata koordynatorka i pomystodawczyni projektu Weronika Plinska, przede wszyst-
kim sposobem na przedfuzenie i wzmocnienie obustronnej interakcji badaczy i badanych —
z catg $wiadomoscig réznych uwiktan i réznych potrzeb obu grup. W tym sensie jednak pro-
jekt nie byt czym$ zupetnie nowym i przekraczajacym tradycje badan etnograficznych. Intencje
przybywajacych do Ostatéwka etnograféw byty po prostu kontynuacjg rozpoczetego przed trze-
ma laty cyklu spotkan, tj. samych badan. Jak sig¢ okazato, dla wielu mieszkancéw Ostatéwka
projekt ten byt zresztg naturalng kontynuacjg poprzednich spotkan (i nie odczuwano specjalnej
réznicy pomiedzy badaniami i projektem animacyjnym). Okazuje sie wiec, ze badania etnogra-
ficzne byty wtasciwie dla tych ludzi juz od samego poczatku czyms$ w rodzaju ,projektu” czy
swydarzenia spofecznego”, i na odwrdt, sam projekt tworzyt coraz to nowe sytuacje i zdarze-
nia, a poprzez nie ,sytuacje etnograficzne”; powstawato petne najbardziej niespodziewanych
rezultatéw badanie etnograficzne.

Jak przebiegat zatem projekt w Ostatowku? Przebiegat on swym wtasnym trybem, wyda-
rzyto sie tam wiele rzeczy, ktérych nikt by nie przewidziat, a jesli chodzi o sam projekt —
to mam nadzieje, ze autorki projektu, etnografki, cata te zaangazowang etnografie (,dziatania
etnograficzno-animacyjne”) krok po kroku doktadnie opisza. W kazdym razie byta to szcze$liwa
kontynuacja tych pierwszych spotkan, kiedy nikt jeszcze nie rozumiat, o co chodzi etnografom
trafiajgcym pod kolejne dachy, cho¢ juz wtedy nastgpito wiele dtugo wspominanych wyda-
rzen. Te ostatnie spotkania, juz w ramach projektu, byty jednak bardzo podobne — od relacji
miedzyludzkich uciec przeciez nie sposéb. Projekt wiec nie przemieniat, nie przebudowywat
sposobu zycia spofecznosci, ale wytwarzat tam pewien nowy prad porozumienia, nowe wy-
darzenia — nowe odegrania poszczegélnych rél, tak przybyszéw, jak i tych ,na miejscu”.
Zmieniata sie zatem cata sceneria badan etnograficznych, ale zmieniat sie tez sam projekt
animacyjny — przetwarzat relacje spoteczne, budowat nowy sens spotecznego spotkania.
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Portrety polskich przedsiebiorcow

Przedstawiona ponizej préba nakreslenia trzech portretéw polskich przedsiebiorcéw nie ma
aspiracji opracowania badawczego. Istnieje juz literatura naukowa i publicystyka, ktéra podej-
muje ten temat systematycznie, w oparciu o bardziej lub mniej petne badania. Przyczynek ten
jest wiec tylko szkicem, zbiorem obserwacji i refleksji z setek spotkan z polskimi przedsiebior-
cami, ktore odbytem w ostatnich dziesieciu latach.

Pierwszym kryterium, ktére méwi nam duzo o samym przedsiebiorcy, jest skala jego firmy.
Statystyczny polski przedsiebiorca pochodzi z sektora matych i $rednich przedsiebiorstw (MSP),
a tak wtasciwie to po prostu z matego przedsiebiorstwa. Tak samo zatrudniony rzemiesinik,
wtasciciel sklepu bgdz warsztatu. Ta milionowa populacja albo nie zatrudnia nikogo, albo za-
trudnia 2-3 osoby. Jej portret jest dosy¢ typowy, i nie bedziemy sie nim szczegdlnie zajmowacd
— cho¢ rola tego typu przedsiebiorcéw jest nadal bardzo znaczaca w tworzeniu dochodu na-
rodowego i w rozwoju struktury gospodarki. Przedsiebiorcéw reprezentujacych $rednie i duze
firmy, zatrudniajacych od kilkudziesieciu do kilkuset oséb, jest juz duzo mniej. Liczebnos$¢ tej
populacji to dziesiatki tysiecy, a ich rola w ksztattowaniu obrazu polskiej gospodarki wzrasta
moim zdaniem szybciej niz innych. Z tego grona mozna jeszcze wyrdzni¢ polskich milionerow
— i tu méwimy o tysigcach jednostek (pierwsze setka jest powszechnie znana).

Znaczacym czynnikiem pozwalajagcym opisywac przedsiebiorcow jest okres i sposob
powstania ich przedsiebiorstwa. Specyficzne warunki danego okresu odbijajg sie gteboko na ry-
sach samego przedsiebiorcy, jego sposobie myslenia, zarzadzania, a takze ambicji wzrostu. Sg
przedsiebiorstwa, ktére w zalgzku istniaty juz pod koniec lat 90-tych, czesto o korzeniach polo-
nijnych lub wywodzace sie z sektora prywatnego PRL — bo przeciez i taki istniaf. Lata 90-te to
czas przedsiebiorstw budowanych od zera, ale tez wiele z nich powstato w wyniku prywatyza-
cji, czy tez — jak to nazywajq niektérzy — w wyniku ,uwtaszczenia” bardziej przedsiebiorczej
czesci dawnej nomenklatury bgdz nowych kapitalistbw — czesto ludzi nie majgcych przedtem
wiele wspdlnego z prowadzeniem przedsiebiorstwa. Odrebng kategorig jest znaczacy w polskiej
gospodarce sektor z udziatem kapitatu zagranicznego. Czy w wypadku pracujacej tam kadry
kierowniczej mozna moéwi¢ o przedsiebiorcach w catym tego stowa znaczeniu? Mysle, ze tylko
w pewnym stopniu — cho¢ niektére firmy zostawiajg tyle przestrzeni decyzyjnej lokalnemu
kierownictwu, ze mozna wtedy moéwi¢ o zdolnosci do podejmowania ryzyka. Posiadanie tej
ostatniej bowiem odrdéznia przedsiebiorce od menedzera, ktéry, pozbawiony mozliwosci pono-
szenia ryzyka, jest tylko zarzadzajgcym-administratorem. Obok powyzszych sektoréw istnieje
tez w Polsce odrebna grupa nowych przedsiebiorstw powstatych juz w XXI wieku — czesto
w sektorze nowych technologii. Grupa ta odrdznia sie od tych poprzednich i w sposobie po-
wstania, i czesto w sposobie zarzgdzania. Niestety jest to grupa ciggle bardzo mata ilosciowo.

* BPI Polska Sp. z 0.0., Cztonek Rady Programowej Polskiego Forum Obywatelskiego
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Trzecim czynnikiem, ktéry ma znaczacy wptyw na typ przedsiebiorcy, jest niewatpliwie
pofozenie geograficzne przedsiebiorstwa. Zaskakujace, jak nadal silny jest wptyw tradycji prze-
mystowej danego regionu. | tak przedsigbiorstwa powstate na granicach Il Rzeczypospolitej,
na Pomorzu i na Dolnym Slasku sg z reguly bardziej otwarte, myslg w kategoriach rynkéw
szerszych niz lokalne i majg czesto ponadprzecietng wydajnosé pracy. Region Gérnego Slaska
jest wewnetrznie gteboko powigzany, wyksztatcit swoisty typ przywdédztwa i osobowosci przed-
siebiorcy. Drobna przedsigbiorczo$¢ Matopolski — zaradna, ale tez nieufna — rzadko wychodzi
poza granice regionu, cho¢ sg wyjatki. Wreszcie jeszcze inny typ przedsiebiorcy znajdziemy
w Warszawie i todzi, ktére sg do siebie podobne.

Na skrzyzowaniu powyzszych czynnikdw powstaje kilka typowych portretéw dzisiejszych
polskich przedsiebiorcéw. Przedstawie z nich trzy — zdajac sobie sprawe, ze moze nie sg
w petni reprezentatywne, bo przeciez wiedzy ilosciowe] o wystepowaniu takiego czy innego
typu nie ma.

Kapitalisci pierwszego okresu — typ zanikajacy

Rok 1989 zastat Polakéw nieprzygotowanych do dziatania w gospodarce rynkowej. Ol-
brzymia asymetria wiedzy i do$wiadczenia, ktérymi dysponowali nieliczni, prowadzita do ich
bardzo szybkiego bogacenia sie. Cze$¢ przedsiebiorcow z tego okresu nie prowadzi juz dzisiaj
dziatalnosci sensu stricte gospodarczej. Ich cechy osobowos$ciowe i powigzania sg juz dzisiaj
mato przydatne, a przewaga wiedzy i doswiadczenia zanikta. Olbrzymia wiekszos¢ przedsie-
biorcéw zdazyta sie juz nauczy¢ rozpoznawania rynkéw, panowania nad strukturg kosztow
i wyceny aktywéw. Nie byta to jednak wiedza powszechna we wczesnych latach 90., stad
mozliwe byto powstanie w bardzo szybkim tempie znaczacych majatkéw osobistych. Nie na-
lezy jednak zapominac, ze byt to tez okres olbrzymiego ryzyka, wymagajacy okreslonych cech
charakteru i osobowosci. Kapitalista pierwszego okresu, bo tak go nazwiemy, to cztowiek dzi$
juz starszy, ktéry zdobywat do$wiadczenie w biznesie w latach osiemdziesigtych, w Polsce lub
za granicg, w $rodowiskach central handlu zagranicznych lub polonijnych. To cztowiek zblizony
w ten czy inny sposob do struktury wfadzy PRL ostatniego okresu, a wiec powigzany nitkami
wzajemnych relacji i intereséw z o$rodkami decyzyjnymi. Nawet przy matej ilosci wtasnego
kapitatu, reprezentujac i posredniczac w transakcjach dla kapitatu zagranicznego, zdobywa naj-
pierw przyczdtki, pdzniej coraz bardziej znaczace pozycje w przemysle, ustugach badz handlu.
Z reguty dziafa w tak zwanych przemystach dojrzatych. Aktywnie wdraza podpatrzone na Za-
chodzie produkty, czesto stusznie przewidujgc przeniesienie sie do Polski wzorcéw konsumpgji.
Jego umiejetnosci zarzadcze sa oparte na do$wiadczeniu, rzadko na wiedzy. Potrafi sie otoczyé
specjalistami, ktérzy muszg sie wykazac nie tylko wiedza, ale i duzg lojalnoscig. Przedsiebiorca
ten nie stroni od szarej strefy, ktérg zinternalizowat, i dopuszcza najréznorodniejsze praktyki
o charakterze mniej lub bardziej korupcyjnym. Ten typ przedsiebiorcy nie wniost wiele war-
tosci w dtugookresowy rozwdj gospodarczy. Powstate majatki osobiste powodujg, ze jest on
dzisiaj coraz mniej aktywny. Jego umiejetnosci sg dzi$ réwniez mafo przydatne, poniewaz
rynki sg wyksztatcone, nie ma juz niedowartosciowanych aktywéw i trzeba budowac przewage
konkurencyjng w oparciu o takie czynniki, jak innowacje i sprawno$¢ operacyjna.

148



W poszukiwaniu portretu Polakdw

Przedsigbiorcy dojrzali — typ dominujacy

Okres potowy lat 90. to réwniez czas powstawania nowych przedsiebiorstw tworzonych
przez przedsiebiorcow ,z wyboru”, ale tez przez przedsiebiorcow ,z koniecznosci”. W tym
okresie powstaty od zera firmy zatrudniajgce dzi$ czesto kilkaset osob. Firmy te zdobywa-
ty rynek progresywnie, w oparciu o dobrg ocene potrzeb i konkurencyjne produkty i ustugi.
Historie tych przedsigbiorcéw sg bardzo rézne, cho¢ wydaje sie, ze mozna pokaza¢ dwie cha-
rakterystyczne drogi. Jedna to podjecie wyzwania prowadzenia przedsiebiorstwa ,z wyboru”,
W oparciu o0 obserwacje otoczenia i pierwsze udane podpatrzone przykfady sukceséw. Przed-
siebiorca z tego okresu to zwykle inzynier majacy dobrg znajomos$¢ technologii wytwarzania
i umiejetno$¢ sprzedazy. To przedsiebiorca, ktéry zna jezyki obce, czesto tez jego pierwsze
kontrakty sa od razu kontraktami zagranicznymi w poddostawstwie. To dzi§ przedsigbiorca
40-50-letni, czesto réwnoczes$nie wtasciciel wigkszosciowy i bezposrednio zarzadzajacy firma.
Czes¢ z tych przedsiebiorcow jest juz po debiucie giefdowym, cze$¢ planuje (badZ planowa-
ta) wejscie na gietde, ktdrg postrzegaja moze nie tylko jako sposéb na kapitalizacje swoich
przedsiebiorstw, niezbedng do dalszego rozwoju, ale takze — a w niektérych przypadkach
gtébwnie — jako okazje do organizacji sukcesji, tzn. przekazania kontroli nowym wtascicie-
lom, a zarzadzania profesjonalnym menedzerom. Drugg charakterystyczng droga dojscia do
przedsiebiorczosci jest niejako droga z koniecznosci. Potowa lat 90. to okres porzadkowania
aktywow przez powstajace grupy przemystowe badz przez nowych zagranicznych wtascicieli.
W wyniku wydzielen powstata dla wydzielanych firm konieczno$¢ podjecia zorganizowanej
dziafalno$ci opartej czesto w pierwszym etapie o ustugi dla firm-matek. Firmy tak powstate
sg rozrzucone po catym kraju. Niektore nie majg perspektyw rozwoju, nie potrafig zdoby¢
klientow poza swoim regionem. Inne kontynuuja wzrost réwniez poprzez przejecia podobnych
przedsiebiorstw. Wytaniajacy sie portret przedsiebiorcow z tego okresu nie bytby petny, gdy-
bySmy nie uzupetnili go portretem przedsiebiorcow ,powracajacych”. Ci ostatni, zaczynajac
z przywiezionym z zagranicy kapitatem, ale przede wszystkim do$wiadczeniem, przyczynili
sie znaczaco do powstania nowych sektoréw, zwtaszcza w dziedzinie ustug — informatycz-
nych, bankowych, transportowych. Réwnoczesnie urosta polska kadra menedzerska pracujgca
W przedsigbiorstwach zagranicznych. Ma ona coraz wieksze znaczenie w prowadzeniu przed-
siebiorstw, ktérych wtasciciele wycofuja sie z bezposredniego zarzadzania. Menedzerowie ci
maja najczescie] wyksztatcenie typu MBA, do$wiadczenie z co najmniej dwdch przedsie-
biorstw, poruszajg sie swobodnie w mechanizmach prowadzenia przedsiebiorstwa, dysponujac
szerokim zestawem instrumentdw organizacji pracy i podejmowania decyzji.

Sieciowi kreatorzy — typ powstajacy

Ostatni z portretow, ktéremu sie przyjrzymy, to portret przedsiebiorcy nowego typu, dzia-
tajgcego czesto w tak zwanych nowych technologiach, ale nie tylko. To cztowiek majacy dzi$
25-35 lat i czesto prowadzacy juz drugie w swoim zyciu przedsiebiorstwo. Reprezentujg go
niszowi kreatorzy sieciowi, tworzacy swoje przedsiebiorstwa w oparciu o oryginalny pomyst na
nowy produkt bgadz ustuge. Bardzo dobrze wyksztatceni w Polsce i za granica, duzo jezdzacy po
Swiecie i ,usieciowieni”, tj. zbierajgcy swojg wiedze przez sie¢ internetowg i tam tez testujacy
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swoje pomysty. To czesto przedsiebiorcy bez miejsca, unikajacy typowych struktur, kreatywni,
ruchliwi. Spotkamy ich w sektorze ustug, design, no i oczywiscie w internecie. Tworzg marki
i wartosci niematerialne, wirtualne przestrzenie wymiany, spotecznosci. Ich typowe przedsie-
biorstwa zyjg czasami kilka lat, potem sg wtaczane do wiekszych grup — ale sa tez i takie,
ktére majg podstawy, zeby odegra¢ role co najmniej regionalng. Trzeba Polsce zyczy¢, zeby
byto ich jak najwiecej.
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Potrzebujemy kapitatu wyobrazni:

Pytanie: ,Jacy jesteSmy?” jest wazne, ale z innych powoddw, niz moze sie wydawac. Nie
chodzi bowiem o stabilne, ustalone cechy owych ,nas”, ktére ,my” mozemy odkry¢ i opi-
sa¢. Chodzi raczej o dynamiczny proces, w ramach ktdrego, pytajac: ,Jacy jestesmy?”, ludzie
jednoczesnie tworzg spofeczenstwo i piszg dla niego program. Pytac: ,Jacy jesteSmy?” to
wyobraza¢ sobie wspdlnote ludzi, ktérych wigza wspdine cechy; powiedzie¢ ,my” to nie opi-
sa¢, ale stworzy¢ wspoélnote. Taka wyobrazona wspdlnota — spoteczenstwo, naréd — staje
sie bytem, przed ktérym mozna stawiaC cele przewyzszajace zdolnosci jednostki i siegajace
zakresem dalej niz zycie jednego pokoleniaz.

Odpowiedz na pytanie: ,Jacy jestesmy?” bezposrednio lub niebezpos$rednio odnosi sie do
przysztosci i ma czesto cechy samospetniajacej sie przepowiedni. W tym krotkim tekscie
interesowa¢ mnie bedzie raczej mechanizm kreatywnego i skutecznego stawiania takich toz-
samos$ciowych pytan o przyszto$¢, niz odpowiedzi na te pytania. Nie jest to z mojej strony
unik: ten tekst jest o mediach, a wiec o tym, jak tresci kulturowe krgzg miedzy ludzmi,
i 0 wyobrazni, a wiec o tym, jak ludzie i spofeczenstwa radzg sobie z przysztoscig. Okazje,
jezyki i punkty odniesienia, ktére mamy do dyspozycji, by zapytaé: ,Jacy jestesSmy?”, w duzej
mierze determinuja to, jaka bedzie odpowiedz. Jezeli interesuje mnie bardziej forma niz tresc,
to dlatego ze medium bywa przekazem3.

W dyskusji o portrecie Polakéw kluczowy jest fakt, ze spoteczenstwo jest bytem wy-
obrazonym i odtwarzanym w codziennych praktykach nakierowanych na przyszio$¢. (Méwiac
,wyobrazony”, nie mam na mysli tego, ze spoteczenstwo ,nie istnieje” — to czeste nieporozu-
mienie. Spoteczenstwo istnieje, ale w sposéb szczegdlny, jako zestaw podzielanych przekonan,
ktére motywuja, orientujg i organizujg dziatania poszczegélnych ludzi). Wyobraznia zaanga-
zowana w codzienng prace tworzenia spoteczenstwa i stawiania przed nim celéw ma moc
przeksztatcania idei politycznych w spoteczng praktyke, ustalania, jak jest, a jak by¢ powin-
no, i eksperymentowania z alternatywnymi scenariuszami rozwoju. Jezeli umiemy skutecznie

* Szkota Wyzsza Psychologii Spotecznej

! Tekst jest zmieniong i poprawiong wersja wystapienia Media i wyobraZnia Polakéw na spotkaniu Pol-
skiego Forum Obywatelskiego w Serocku 30 sierpnia 2008 r. oraz czescig wiekszego projektu badawczego
Media i wyobraznia.

2 Pojecie wspdlnoty wyobrazonej (imagined community) w odniesieniu do narodu za: Benedict Anderson,
Imagined Communities, revised edition, London 2006.

3 Por. Marshall McLuhan, The Medium is the Message, New York 1967.
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dziata¢ razem, to tylko dzieki temu, ze potrafimy wyobrazi¢ sobie przestrzen, w ktérej nie-
znanych sobie nawzajem ludzi, rozrzuconych w czasie i przestrzeni, co$ taczy i bedzie faczy¢
w przyszioéCiA.

Globalizacja — coraz szybszy $wiatowy obieg ludzi, kapitatu i mediéw — stawia pro-
blem wyobrazni w centrum antropologicznych, psychologicznych i socjologicznych dyskusji o
wspotczesnosci. Wyobraznia — niegdy$ domena zarezerwowana dla waskiego grona naukow-
cow, artystow i podroznikdw — staje sie faktem spotecznym, cze$cig codziennosci milionow
ludzi®. Niezwykle istotng role grajg tu media — od telefonéw komdrkowych po gazety, od
internetu po telewizje, od gier komputerowych po ksigzki. Technologie te zwigzane sg zaréwno
z ksztattowaniem sie tozsamosci indywidualnych, jak i zbiorowych. Wyobraznia jest jednym z
kluczowych wymiaréw tego procesu: zapewnia ona elementy, z ktérych budujemy samowiedze
(tre$¢ — jakie jest nasze spoteczenstwo), i infrastrukture, ktéra zapewnia nam wspétwiedze
(forma — wiem, ze inni ludzie wiedza, ze ja wiem, ze inni wiedzg etc.)®

Pytanie o portret Polakéw, ktére stawiajg redaktorzy tego zbioru, jest zatem nieuchronnie
zwigzane z tym, w jaki sposob uzywamy mediéw, by wyobraza¢ sobie samych siebie i innych
Polakéw. Pytajac o portret Polakdw, warto przygladac sie temu, jak sami sie portretujemy i je-
steSmy portretowani — réwniez w tej ksigzce — i jak te czesto sprzeczne portrety wspdtistniejg
W naszym zyciu codziennym i inspirujg nasze dziatania’ .

JesteSmy dzi$ prawie bez przerwy publicznoscia jakiego$ medium: na przyktad wiekszo$¢
Z nas spedza ponad dwie godziny dziennie przy wigczonym telewizorze. W codzienno$ci na-
syconej niezliczonymi obrazami, symbolami, opowiesciami i relacjami z wydarzen miesza sie
to, co faktyczne — debata Tusk-Kaczynski, mecz Polska-Austria — z tym, co fikcyjne, jak
wygrana w totolotka Piotrka i Kingi, bohateréw popularnego serialu ,M jak mito$¢”. Doswiad-
czenie przezyte nieustannie miesza sie z do$wiadczeniem zapo$redniczonym: media zakre$lajg
horyzont, w ramach ktérego mozemy wyobraza¢ sobie $wiat i nasza w nim przyszfoéc’s. Jedno-
cze$nie, probujac poruszac sie w swojej codziennosci, opowiedzie¢ o sobie i zrozumie¢ swoje
miejsce w $wiecie, sami siegamy po media: piszemy blogi, robimy cyfrowe zdjecia, ktére prze-
sytamy e-mailami, albo umieszczamy na serwisach takich jak Nasza-Klasa, wysytamy SMS-y,
krecimy amatorskie filmy. Uzywanie mediéw nie jest wiec w prostym tego stowa znaczeniu
konsumpcja; wspdtczesne media sg tez narzedziami ekspresji.

4 Pojecie wyobrazni — na rézne sposoby — odnosili do stanowienia spoteczehstwa i dziatania w spote-
czenstwie: Charles Taylor, Modern Social Imaginaries, Durham 2004; Cornelius Castoriadis, The Imaginary
Institution of Society, trans. Kathleen Blamey, Boston 1998; Arjun Appadurai, Modernity at Large, Minne-
apolis 1996.

5 Por. Appadurai, op. cit.

6 Wspétwiedza (common knowledge) jako warunek koordynacji dziatan w spoteczenstwie, por. Michael
Suk-Young Chwe, Rational Ritual, Princeton 2001. Piszac o samowiedzy, czerpie z badan i rozméw
w ramach projektu badawczego Mirostawy Marody i Anny Gizy-Poleszczuk (Instytut Socjologii Uniwersytetu
Warszawskiego).

7 O telewizyjnym programie Polacy jako przyktadzie konstruowania i instrumentalizowania wizerunku
,Polakéw” pisatem w Polityce: Mateusz Halawa, Polakéw portret sztuczny, ,Polityka” 17/2007.

8 Pojecie doswiadczenia zapos$redniczonego (mediated experience), por. John B. Thompson The Media
and Modernity, Stanford 1995.
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Kwestia medidéw i ich zwigzku z wyobraznig jest kluczowa, bo przenosi nasza uwage
z tego, w jaki sposéb przesztos¢ ksztattuje naszg tozsamos$é, na to, w jaki sposéb chcemy
ksztattowac swojg przysz’roéég. (To oczywiscie nie alternatywy, ale dwa wymiary tego same-
go procesu: ,Ludzie sami tworzg swojg historie, ale nie tworza jej dowolnie”, przypomina
Marks). Wyobraznia — zdolno$¢ myslowego kreowania sytuacji faktycznych, kontrfaktycznych,
hipotetycznych Iub wrecz niemozliwych, umiejetno$¢ przewidywania pozwalajgca unika¢ nie-
korzystnych zdarzen i radzi¢ sobie z nieprzewidzianymi okolicznosciami® — jest, podobnie
jak kreatywno$¢, nakierowana na przyszto$¢. Krytyczna analiza spoteczna skoncentrowana na
wyobrazni — i sposobach, w jaki jest ona dzi$§ powigzana z mediami elektronicznymi —
do pytan o mentalno$¢, tozsamos$¢ i Swiatopoglad (cechy zakorzenione w przesztosci) dodaje
pytania o praktyki i odczucia zwigzane z problematyzowaniem i ksztattowaniem przysztosci.
O czym marzymy? Czego sie boimy? Do czego aspirujemy? Czego pozadamy? Na co mamy
nadzieje? W co wierzymy? Z jakich powoddéw jestesmy sktonni podjac¢ ryzyko i jak to ryzyko
rozumiemy?

Pytania te dotykajg ekonomii (inwestycje, innowacje, konsumpcja), demografii (Mie¢ dzie-
ci czy nie mie¢? Emigrowaé czy zostawacd?) i polityki (Gtosowacé? Kandydowac?). Wiaza sie
czesto z trudnymi do statystycznego uchwycenia emocjami, sentymentami i ,strukturami
odczuwania!!l. Nie sposéb poming¢ roli technologii komunikowania w tworzeniu kontekstu,
jezyka i skali, w ktérych takie pytania sa formutowane.

Zestawiajac tozsamo$¢, wyobraznie, media i przyszto$¢, nie proponuje tu nowej teorii

spofecznej, lecz raczej zestaw pojec, ktére maja umozliwi¢ rozmowe o warunkach samorefleksji
Polakéw nad Polakami w czasach telewizji, internetu i telefonéw komodrkowych. W dalszej
czesci tekstu probuje wskazac na kilka problemoéw, ktére hamuja spontaniczng, demokratyczng
i krytyczng samorefleksje nad tym, jakim spoteczenstwem jeste$my, a jakim chcemy by¢. Moje
uwagi wynikajg z zatozenia, ze w dobrze funkcjonujgcych demokratycznych spoteczeristwach
ma miejsce nieustanna mediacja miedzy dwiema skalami wyobraZni: wyobraznig jednostkowg
(przysztosé/tozsamosé moja i/lub mojej rodziny) i wyobraznig zbiorowa (przyszto$é/tozsamosé
mojego spofeczenstwa). Mediacja ta — kluczowa zaréwno dla powodzenia demokratycznej
polityki, jak i sukcesu w globalnej ekonomii — kaze nam na nowo przemysleé¢ role technologii
komunikacji, ktére w niej wspdfuczestniczg, zapewniajagc nam elementy samowiedzy (tresci
o tym, ,kim jesteSmy”) i wspdtwiedzy (poczucie, ze tresci te sg podzielane przez nieznanych
mi ludzi podobnych do mnie).

% T dalej o ,przysztosci” za: Arjun Appadurai, The Future as a Cultural Fact, niepublikowany ma-
nuskrypt, 2007; Jane Guyer, Prophecy and the near future: Thoughts on macroeconomic, evangelical
and punctuated time, ,American Ethnologist” 34 (3) 2007; Reinhart Koselleck, Futures Past: On the
Semantics of Historical Time, trans. Keith Tribe, New York 2004.

10 Uznajac potencjat sieciowych mediéw, definicje te czerpie czesciowo z Wikipedii:
http://pl.wikipedia.org/wiki/Wyobra%C5%BAnia (dostgp 21 listopada 2008). W trakcie prezentacji rapor-
tu o kapitale intelektualnym Polski Michat Boni wskazat na polskg Wikipedie jako ,przyktad projektu
przetamujacego bariery dla otwartosci i wspdtpracy” (http://kultura20.blog.polityka.pl/?p=613; dostep 21
listopada 2008).

11 Struktury odczuwania (structures of feeling), por. Raymond Williams, The Long Revolution, London
1961.
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Z tej perspektywy jednym z kluczowych problemdéw polskiej wspdtczesnosci jest to, ze
codzienna praca wyobrazni milionéw Polakéw utkneta na poziomie ,mikro” (ja i moja ro-
dzina). W tej skali konsumenci obstugiwani sg przez rynek, a ich kiopoty tematyzowane
przez media; w tej skali istniejg atrakcyjne wyobrazenia i praktyki zwigzane z przysztoscig
(aspiracje, inwestycje, nadzieje, wzory dobrego i godnego zycia). Szukajac ,projektu cywili-
zacyjnego dla Polski"'? znajdujemy mnéstwo indywidualnych i rodzinnych ,mikroprojektow
cywilizacyjnych”, ktére razem nie tworzg zadnego nadrzednego projektu, poza zbiorowo wypro-
dukowanymi skutkami ubocznymi: rynkowg fantazjg petnego zaspokojenia przez konsumpcje
i postpolityczna fantazjg zarzadzania bez polityki.

Polski krajobraz medialny jest nie tylko ilustracja, ale i cze$cig tego problemu zablokowa-
nej mediacji. Mamy do czynienia z kryzysem zaréwno samowiedzy, jak i wspdtwiedzy: nie
do kohca wiemy, kim jesteSmy, a co gorsza nie jesteSmy pewni, czy inni ludzie w ogodle
zadajg sobie takie pytanie. W ten sposob indywidualne aspiracje i projekty rzadko sg w stanie
zacza¢ krazy¢ w obiegu spotecznej wyobrazni. TreSci prezentowane przez telewizje publiczng
w niewielkim tylko stopniu opierajg sie logice rynku reklamowego, ktérej poddane sa telewizje
komercyjne. Nieréwnosci w dostepie i kompetencjach korzystania z internetu w duzej mierze
hamuja jego potencjat wyréwnywania szans komunikacyjnych. Wbrew entuzjastom technolo-
gicznej rewolucji, cyfrowe technologie uzywane sg — kreatywnie i ekspresyjnie — znacznie
czesciej do rejestrowania prywatnych sukceséw i styléw zycia, niz do tworzenia publicznych
projektéw i politycznych interwenciji.

Ten utrzymujacy sie stan rzeczy, ktéry na poczatku wynikat z braku innej niz brutalnie
polityczna regulacji i refleksji nad rynkiem mediéw, jest dzi$ w duzej mierze zwigzany z nie-
ufnoscig polskiego systemu edukacji wobec mediow elektronicznych jako narzedzi ekspresji
i kreatywnosci oraz — ogdlniej rzecz bioragc — z nastawieniem edukacyjnym, ktére promujac
wasko rozumiang wiedze, wydaje sie nie dostrzega¢ wyobrazni, ktéra pozwolitaby zmienia¢ te
wiedze w dziatanie. (W tym sensie tak podziwiany finski system edukacyjny jest skalibrowany
nie tyle pod ,spoteczenstwo oparte na wiedzy”, co pod ,spoteczenstwo oparte na wyobrazni”).

Od szkét podstawowych po uniwersytety zaséb, ktéry mozna by nazwaé ,kapitatem wy-
obrazni”, zamiast sie akumulowa¢, wcigz ulega w Polsce rozproszeniu. Pyta¢: ,jacy jesteSmy”
i ,jacy chcemy by¢”, to szuka¢ na nowo mozliwosci mediacji miedzy wyobraznig w ska-
li jednostek a spoteczng wyobraznig, ktéra pozwolitaby zacza¢ razem zastanawia¢ sie nad
odpowiedzig.

12 pog takim hasfem odbyto sie spotkanie Polskiego Forum Obywatelskiego w Serocku.
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Czas odswiezyc narodowe symbole:

Aby$smy jako Polacy i Polska mogli odnie$¢ sukces w kraju i na $wiecie, musimy sie ponownie
zintegrowac jako spofeczenstwo. Tylko wtedy bedziemy mogli stworzy¢ i konsekwentnie reali-
zowac¢ spdjng wizje modernizacji Polski. Na arenie globalnej tez musimy zaistnie¢, wyrabiajgc
sobie mocng, wyrdzniajaca, atrakcyjng marke. Jednym ze sposobdw osiggniecia tego celu jest
od$wiezenie i wypromowanie naszych narodowych symboli.

Niniejsze opracowanie dokonuje przegladu aktualnych symboli narodowych Polakéw i dazy
do wytonienia powoddw, dla ktorych nie ksztattujg oni nowych symboli narodowych i nie myslg
0 swoich symbolach w sposéb bardziej wspdétczesny. Moim zdaniem zaniedbany stan naszej
wspotczesne] narodowej symboliki jest przede wszystkim odzwierciedleniem braku spdjnosci
i zaufania w spoteczenstwie, braku pewnosci siebie, i w konsekwencji braku zdolnosci do two-
rzenia wspoélnej wyobrazni, ktére to czynniki uniemozliwiajg symbolom odegranie nalezytej roli
we wspotczesnym polskim spofeczenstwie. Uwazam, ze nadszedt czas na ponowne spojrzenie
na nasze narodowe symbole, na od$wiezenie ich znaczenia i przywrdcenie im historycznej roli
— tak by mogty wspomaga¢ dalszy rozwdj naszego spoteczenstwa.

Symbole a spoteczenstwo

Symbole istniejg w kazdym spoteczenstwie i odgrywaja w nim bardzo istotng role. Spo-
teczenstwo powstaje, funkcjonuje i rozwija sie poprzez tworzenie i przekazywanie swoich
znaczacych symboli. Jest to pewien rodzaj jezyka, ktdéry taczy ludzi ze sobg poprzez ko-
munikowanie koncepcji 0 wzajemnie zrozumiatym podstawowym znaczeniu. Spofeczenstwo
ewoluuje poprzez komunikowanie symboli swojej spotecznosci i Swiatu zewnetrznemu. Kon-
cepcje te stanowig wizualng, werbalng i obrazowg prezentacje narodu, jego wartosci, celdow
i historii. Spoteczenstwo, ktére nie ma wtasnych wyrazistych symboli, nie moze zrozumie¢
siebie i nie moze sie rozwijac.

Zwazywszy na wazng funkcje, jaka petnig symbole w procesie spotecznym, wiele narodéw
korzysta z zestawu symboli pomagajgcych im w realizacji celéw historycznych, pokonywaniu
kryzysdw politycznych, przeprowadzaniu transformacji spofecznej i wdrazaniu modernizacji
spoteczenstwa, gospodarki i kultury. Symbole zawsze odgrywaty kluczowa role w jednoczeniu
podzielonych naroddéw. Za przyktad moze tu postuzy¢ Hiszpania po rzadach generata Fran-
co czy RPA po obaleniu apartheidu. Byty réwniez wykorzystywane do zmiany mentalnosci
i mobilizacji spoteczenstw wokoét nowego porzadku lub planu spotecznego. Miato to miejsce
w Stanach Zjednoczonych po wojnie o niepodlegto$¢, podczas Rewolucji Francuskiej oraz
w komunistycznej Rosji, w Europie Wschodniej i Chinach, jak réwniez w procesach ksztatto-
wania nowych panstw i $wiadomos$ci narodowej w wielu bytych koloniach.

* Krokus Private Equity Sp. z 0.0., Cztonek Rady Programowej Polskiego Forum Obywatelskiego

1 Na podstawie opracowania autora ,\W poszukiwaniu narodowych symboli”, ktére ukazato sie¢ w Przegla-
dzie Organizacji 9/2008.
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Po 1989 roku Polska takze przeszta gteboka transformacje i obecnie staje sie nowocze-
snym krajem. Ciekawe jednak jest to, ze modernizacja ta zachodzita dotad bez pojawiania
sie istotnych nowych symboli, odzwierciedlajgcych kierunek, w ktérym podaza kraj. Jest to
w pewnym sensie paradoks, poniewaz jako jednostki my, Polacy, stajemy sie ,,nowoczesni”
i myslimy o sobie w kategoriach wspdtczesnych. Lecz na pfaszczyznie zbiorowej wyobrazni
nasze symbole i sposéb my$lenia o nich pozostajg niezmienne, archaiczne i staromodne. Jaka
jest przyczyna tej sprzecznosci? Gdzie sa symbole nowoczesnej Polski? Co nieobecno$é wspét-
czesnych symboli méwi o stanie polskiego spoteczenstwa, szczegblnie zwazywszy na wielkg
role, jakg symbole zawsze odgrywaty w naszej narodowej $wiadomosci?

Jezyk symboli

Myslac o symbolach narodowych, wiekszo$¢ ludzi ogranicza ich rozumienie do czegos,
co mozna by byfo nazwac ,oficjalnymi” symbolami narodowymi. Nasze oficjalne symbole na-
rodowe — orzef, hymn, flaga, konstytucja, rocznicowe uroczystosci itp. — sg dobrze znane
i mocno zakorzenione w naszej $wiadomosci. Stanowig one integralng cze$¢ naszego pan-
stwa i nie podlegajg zbyt czestej ocenie. Redefinicje takich symboli zachodzg zwykle tylko
przy jakiej$ zasadniczej zmianie politycznej (np. usuniecie lub przywrécenie korony w godle
narodowym).

Natomiast istnieje w kulturze spotecznej caty $wiat symboli ,nieformalnych”, ktére sg
zmienne, same sie tworzg lub znikajg. Istniejg one wszedzie — mozna je dostrzec w naszym
codziennym otoczeniu, w naturze, w obyczajach spotecznych, w kulturze popularnej, a nawet
w mediach i rzeczywistosci wirtualnej. Tylko nieliczne z tych symboli wsigkaja na tyle gteboko
w $wiadomos$¢ zbiorowa, zeby sta¢ sie rdzennymi symbolami narodowymi.

Prébujac rozrézni¢ poszczegdlne symbole i ich interpretacje, socjolog Karl W. Deutsch
podzielit je nastepujaco:

1. Symbole abstrakcyjne: np. sfowa, melodie, idee, hasta, dzieta literatury;

2. Symbole obrazowe: np. kwiaty, zwierzeta, flagi, obrazy, relikty/ikony, wzory i dekoracje;

3. Symbole osobowe: np. bohaterowie, monarchie, $wieci, poeci;

4. Symboliczne miejsca: np. krajobrazy, budynki, pomniki, $wiatynie, pola bitew;

5. Symbole organizacji: np. partie polityczne, instytucje, uczelnie, stuzby mundurowe, orga-
nizacje wyznaniowe;

6. Symbole obyczajowe: np. sposéb spedzania czasu, sposéb zycia, sport, moda, maniery,
symbole pop-kultury.

Ponadto socjolog Herbert Musurillo proponuje inng kategorie symbolu, ktérg nazywa sym-
bolem ,zdarzeniowym”. Chodzi o rzeczywiste lub domniemane zdarzenie, ktére — oprécz
swego historycznego znaczenia — nabiera réwniez dodatkowego wymiaru. W ten sposéb hi-
storyczne zdarzenie staje sie symbolem i zaczyna wigzac sie z pewng ideg, systemem wartosci,
kodeksem postepowania, celem czy motywacjg. W polskim kontek$cie symbolem zdarzenio-
wym moze by¢ na przykfad wizyta Papieza Jana Pawtfa Il w Polsce w 1979 roku, w tym takze
jego stynne wezwanie: ,nie lekajcie si¢”, badz wiele innych waznych momentéw w naszej
przesztosci.
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Symbole petniag w spoteczenstwie trzy istotne funkcje

1. Funkcja integracyjna. Symbole facza ludzi ze sobg, wytwarzajgc miedzy nimi wspélng
tozsamo$¢ w poczuciu przynaleznosci. Réwniez panstwa moga sie integrowa¢ pod wptywem
wspdlnych symboli (np. flaga Unii Europejskiej lub waluta euro). Analogicznie tez symbole
moga by¢ wykorzystywane do wyrdéznienia jednej spotecznosci czy narodu sposrdd innych.
Gdy symbole zostajg zaakceptowane przez spoteczenstwo, stuza one wzmocnieniu wsrdd lu-
dzi wzajemnego zrozumienia, partycypacji i poczucia wspoétodpowiedzialnosci. W tym sensie,
symbole moga wrecz wptyngé na postawy i normy zachowania (na przyktad na konstytucije
danego kraju). Mogg tez pomaga¢ w pokonywaniu spotecznych podziatéw poprzez zblizanie
ludzi do siebie na pewnej ptaszczyznie, podczas gdy na innych sg oni ze sobg w konflikcie
(np. Okragty Stot w 1989 roku). Jednoczac ludzi wokdt wspdlinego poczucia przynaleznosci,
tozsamosci czy dumy, symbole odgrywaja kluczowa role w ksztattowaniu wspdinych dazen,
celow lub ram dziatania badz w wyrazaniu kolektywnej jednosci wokét jakiej$ kwestii czy
programu.

2. Funkcja rozumienia. Poprzez jezyk symboli jednostki, grupy i spofeczno$ci mogg zrozumiec¢,
kim sg, zrozumie¢ wtasng kulture, wartosci, obyczaje, aspiracje i obawy. Symbole, tak jak ko-
lektywna biografia, reprezentujg przesztos¢, terazniejszo$¢ i przyszto$¢ w naszym historycznym
rozwoju, odzwierciedlajgc i wspomagajac zmiany. Mogg tez stuzy¢ na przyktad zrozumieniu,
czy dane spotfeczenstwo postrzega siebie jako bedace w fazie rozwojowej czy schytkowej, jako
bardziej nowoczesne czy bardziej tradycyjne, religijne czy $wieckie, dynamiczne czy skamie-
niate, optymistyczne czy pesymistyczne, zdezorientowane czy zorganizowane.

3. Funkcja komunikacji. Symbole sg $rodkiem wyrazu i komunikacji. Elity korzystaja z symboli
w celu przekazywania spoteczenstwu swoich programéw. Spoteczenstwo uzywa symboli do
wyrazania swoich idei, nastrojow i warto$ci — na przyktad szacunku dla swego dziedzictwa,
aktywow narodowych i innych débr, ktére ceni.

Jak powstajg symbole w spoteczenstwie?

Jest to zjawisko ztozone, w duzej mierze wynikajgce ze struktury danego spoteczenstwa.
Na przyktad powstawanie symboli narodowych w czasach stalinowskich byto zdecydowanie
procesem odgoérnym i kontrolowanym, podczas gdy we wspofczesnym spoteczenstwie proces
ten odbywa sie w przeciwnym kierunku — spoteczenstwo ,oddolnie” generuje symbole, ktére
torujg sobie droge w gore, a nastepnie sg przyjmowane do ,gtéwnego nurtu” (np. dopiero
w péznym PRL-u nacisk spoteczny byt na tyle silny, zeby wymusi¢ na wifadzy zastgpienie
Lbiatych plam” oficjalnym uznaniem prawdy o Katyniu, Powstaniu Warszawskim czy Armii
Krajowej, co przetozyto sie na powstawanie licznych pomnikéw, zmiany nazw ulic itp.). Za-
zwyczaj jednak symbole generowane sg w wyniku interakcji elit, a nastgpnie przekazywane
reszcie spofeczenstwa poprzez procesy spoteczne, takie jak polityka, kultura czy edukacja.
Komunikowanie symboli w czasach wspotczesnych zachodzi o wiele bardziej intensywnie niz
dawniej, gtéwnie dzieki roli Srodkéw masowego przekazu i technologii facznosci, takich jak
Internet.
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Dlaczego niektére symbole maja wigksze powodzenie niz inne?

Dlaczego niektére symbole stajg sie silne i trwate, podczas gdy inne upadajg lub zanikajg?
Nie ma prostej przyczyny, dlaczego tak sie dzieje; jest to proces dynamiczny i kumulacyjny,
jako ze niekiedy znaczenie symboli moze sie zmienia¢ z czasem, niekiedy takze aktualne
symbole zostajg zastgpione nowymi. Wydaje sie jednak, ze warunkiem ,powodzenia” danego
symbolu jest spetnienie nastepujgcych zasadniczych kryteridéw:

e Symbol musi by¢ rzeczywiscie zakorzeniony w wartosciach, normach i wspélnym do-
$wiadczeniu spofecznosci czy spoteczenstwa, ktére reprezentuje. Strus$ raczej nie zdobedzie
popularnosci jako symbol narodowy Eskimoséw. Nieautentyczne symbole albo od razu upa-
daja, albo przeksztatcajg sie w symbole ironiczne, satyryczne czy komediowe (dowodzi tego
najlepiej stynna palma na rondzie w Warszawie).

e Dany symbol staje sie silny dopiero wtedy, gdy zostanie szeroko rozpowszechniony i przyjety
przez cztonkéw spoteczenstwa. Ma to zasadnicze znaczenie w procesie ksztattowania au-
tentycznych symboli — ten sam symbol moze by¢ bowiem réznie rozumiany przez réznych
ludzi w réznym czasie. Szerokie rozpowszechnianie symbolu buduje konsensus co do jego
znaczenia i roli. Tutaj réwniez nowoczesne Srodki masowego przekazu silnie zdemokratyzo-
waty proces generowania i komunikowania symboli.

e Pojedynczy symbol sam w sobie prawie nigdy nie nabierze zdecydowanej mocy. Najbardziej
efektywna jest mnogo$¢ symboli, ich wzajemne powigzania i wsparcie. Ponadto mnogo$¢
symboli pozwala na reprezentowanie konkurujgcych lub sprzecznych ze sobg idei, ktdre
koegzystuja jednocze$nie w spotecznosci (np. nowoczesno$é obok tradycii).

Polskie symbole i duch czasu

Majac na uwadze powyzsze uwagi, zastanéwmy sie, jakie wspdtczesne silne i trwate
symbole wytworzyta Polska, aby odzwierciedli¢, wyrazi¢ i uwypukli¢ ostatnie zmiany, ktore
przeszedt kraj? Czy nasze narodowe symbole odegraty role opisang w wyzej wymienionych
kryteriach? Czy utatwiajg one, czy udaremniaja wzajemne zrozumienie sie i tworzenie nowo-
czesnej tozsamosci narodowej?

Ostatnie dane Polskiego Forum Obywatelskiego wydaja sie potwierdza¢, ze mimo iz Polska
przeszta gtebokie zmiany i modernizacje, spoteczenstwo nie wypracowafo nowego zestawu
znaczacych, trwatych i szeroko akceptowanych nowoczesnych symboli (1). Badania publiczne
i prace grup dyskusyjnych prowadzone w latach 2007—2008 z inicjatywy Polskiego Forum
Obywatelskiego prowadza do nastepujacych wnioskéw na temat aktualnego stanu naszych
narodowych symboli, a za ich po$rednictwem — réwniez do wniosku, ktéry dotyczy ducha
obecnych czasow (2).

1. Za wyjatkiem kilku nowych symboli, jakie pojawity si¢ w ostatnich dekadach (Papiez Jan
Pawet I, Lech Watesa), rdzenne symbole Polski pozostajg zasadniczo te same, co na
przestrzeni kilku ostatnich stuleci.

2. W okresie ostatnich 18 lat praktycznie nie powstaty zadne nowe istotne wspétczesne
symbole.
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10.

11.

Na poziomie $wiadomosci Polacy skoncentrowali swoja narodowg symbolike w niewielkiej
grupie silnych rdzennych symboli i nie wychodza poza te stereotypowe ramy (flaga, hymn,
orzet, kilku narodowych bohateréw, bitwy, niektére dania i napoje).

Dopiero za pomocg pytan sformutowanych tak, by zacheci¢ do myslenia lateralnego o tym,
jakie inne rodzaje symboli mogtyby reprezentowaé nasz kraj (np. symbole nieformalne),
stwierdzono, ze Polacy uznajg i akceptujg o wiele szerszg palete symboli nieformalnych,
z ktérymi mozna kojarzy¢ nasz kraj (3).

Polskie symbole ktadg wyrazisty, silny akcent na motywy i wartosci historyczne; sg kon-
serwatywne i tradycyjne. Praktycznie nie istniejg symbole odzwierciedlajgce orientacje na
przysztos¢ lub nowoczesnos¢ badz jakagkolwiek innowacyjnos¢. Polacy réwniez nie wydajg
sie by¢ skfonni do reinterpretacji znaczenia swoich symboli wedfug wspétczesnych norm
lub wartosci.

Nie ma praktycznie zadnych nowych, powszechnie uznawanych wspotczesnych symbo-
li kultury, sztuki, architektury, nauki i technologii czy biznesu. Wymowny jest fakt, ze
dwa najpopularniejsze symbole polskiej ,nauki i technologii” to Mikotaj Kopernik i Maria
Sktodowska-Curie.

Uderza brak pozytywnych symboli, odzwierciedlajacych transformacje po roku 1989. Moz-
na by sadzi¢, ze Polacy nie zauwazyli, jak w ostatnich latach ich kraj sie zmienit —
przynajmniej w sferze osiagnie¢. Dla kontrastu, liczne nieformalne symbole okresu ostat-
niego dwudziestolecia mozna znalez¢ ws$réd anty-symboli (np. niewybudowane drogi,
przedsiebiorcy postrzegani jako skorumpowani biznesmeni, itd.).

Doswiadczenia zwigzane z cztonkowstwem w UE, emigracjg, podrézami itp., do tej pory
nie wywarty duzego wptywu na nasze symbole. Generalnie w naszej wspoétczesnej narodo-
wej symbolice jest nadal staby akcent pokazujacy Polakéw jako Europejczykoéw, i jeszcze
sfabszy — przedstawiajacy Polakéw jako Europejczykéw w pojeciu stowianskim.
Globalizacja réwniez nie podniosta $wiadomosci co do tego, ktére z naszych narodowych
symboli wyrdzniajg nas sposrod innych narodéw. Na przyktad orzet jest jednogtosnie przy-
taczany jako ,nasz” symbol narodowy, ale jest on réwniez narodowym symbolem Niemiec,
Rosji, USA, Rumunii, Austrii, Egiptu, Meksyku, Albanii.

W naszej zbiorowej wyobrazni widoczna jest obecno$¢ tak zwanych symboli zdarze-
niowych. Wsréd nich powtarzajgcym sie motywem jest temat interwencji boskiej”,
odzwierciedlajagcy blisko$¢ naszej tozsamosci narodowej z religig, i odwotujacy sie do
gteboko zakorzenionej koncepcji drogi historycznej naszego narodu jako wybranego lub
btogostawionego przez Boga. Przyktadem moze by¢ czesto cytowane stwierdzenie kréla
Jana Sobieskiego spod Wiednia: ,Przybytem, zobaczytem, Bég zwyciezyt”, ale réwniez
Mickiewicza wizja Polski jako ,Chrystusa Narodéw”, a takze wydarzenia — jak ,Cud”
nad Wistg, obrona Czestochowy, itd. Wrazenie takie wywotuje takze symbol Lecha Watesy
z jego wielkim papieskim dfugopisem przy podpisywaniu sierpniowego paktu Solidarnosci.
Istnieje subtelna, lecz widoczna tendencja do uznawania naszych bohateréw narodowych
za symbole jakiej$ cenionej postawy moralnej lub heroizmu, a rzadziej za symbole niezwy-

ktych kompetencji czy osiagniec.
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12.Z nielicznymi wyjatkami (Maria Sktodowska-Curie, Wistawa Szymborska, matka-Polka czy
Warszawska Syrenka) kobiety nie sg kojarzone z naszymi symbolami narodowymi. A jesz-
cze w mniejszym stopniu dzieci i mfodziez.

Dlaczego nie powstaja nowe symbole narodowe?

Dlaczego polskie spoteczenstwo przez ostatnie dwie dekady nie wytworzyto nowoczesnych
symboli? Czy rzeczywiscie nie mamy zadnych wspotczesnych osiagniec, z ktérych moglibysmy
by¢ dumni, ani wspdlnych celéw czy wartosci, ktére by nas jednoczyty? Wydawatoby sie, ze
pod$wiadomie oparliSmy sie przyjeciu i uzywaniu symboli w tym okresie.

Moim zdaniem na stabo$¢ procesu powstawania i spotecznej akceptacji nowych symboli
skfada sie pie¢ gtéwnych czynnikéw: brak historycznej ciagtosci, brak zaufania, brak pewno-
$ci siebie, brak wtasciwego sposobu myslenia o symbolach w ogéle, i wreszcie fascynacja
zachodnig kultura.

1. Brak ciagtosci historycznej. Przewroty polityczne, spoteczno-ekonomiczne czy demogra-
ficzne, nie wspominajac o destrukcji fizycznej czy biologiczne] (rozbiory, odzyskanie i utrata
niepodlegtosci, wojny, komunizm, transformacja po 1989 roku) juz kilkakrotnie zaktécity, wy-
wrocity badz zastapity jeden zestaw narodowych symboli innym zestawem. W wyniku tego
wiele symboli zmienito swoje znaczenie lub ulegfo zagubieniu, zapomnieniu lub wymianie na
inne pod wptywem nowego porzadku spotecznego i towarzyszacych mu mitdéw, wizji, norm
i wartosci. Ostatnie dwa lub trzy pokolenia szczegdlnie dotkliwie doswiadczyty braku ciggtosci,
i znaczna cze$¢ populacji nosi blizny po tych skumulowanych historycznych zwrotach, podczas
gdy reszta z nas kulturowo je odziedziczyta.

2. Brak zaufania. Gdy powszechnie panujacy $wiatopoglad zostaje wytracony z naturalnego
ciggu swojej ewolucji i jeden zestaw symboli zostaje zastgpiony innym zestawem (badz na site
zmienia sie ich znaczenie), nie da sie unikna¢ powstania u ludzi poczucia dystansu, braku
zaufania, a nawet cynizmu wobec symboli reprezentujacych i przekazujacych te doswiadcze-
nia. Pomijajac najbardziej tradycyjne i najgtebiej zakorzenione symbole narodowe, zaufanie
spofeczenstwa do symboli zostato podwazone, zwtaszcza przez doSwiadczenia zwigzane z fat-
szywoscig symboli w czasie PRL-u, sprzecznoscig miedzy ktamstwem oficjalnej propagandy
a szarym konformizmem prawdziwego zycia. Przez 45 lat spoteczenstwo byto zasadniczo ode-
rwane od swoich autentycznych symboli i pozbawione zdolnosci ich swobodnego tworzenia.
Pod koniec lat 80. panujgca symbolika PRL-u upadfa. Zatamaty sie dwcze$nie panujace kody
normatywne i zaczeta sig¢ coraz bardziej wyrazna walka kulturowa o $wiadomo$¢ narodowg
— ktdra zresztg trwa do dzisiaj. Przyktadem tychze przemian jest toczaca sie od lat dyskusja
na temat symboliki patriotyzmu i zdrady w wydaniu Jaruzelskiego, ktéra zostata skonfronto-
wana z zupetnie innym znaczeniem patriotyzmu (lub zdrady) w wersji Kuklinskiego. Nie jest
wiec dziwne, ze obecnie Polacy podchodza ostroznie do catej koncepcji uzywania symboli
narodowych, do promowania tozsamosci narodowej, czy do integrowania spoteczenstwa wokot
nowych warto$ci czy programow.

3. Brak pewnosci siebie. Brak historycznej ciggtosci i zaufania do symboli podwazyt narodowg
samo$wiadomo$¢ — i jest to jedna z podstawowych przyczyn zakorzenionego w polskim
umysle braku pewnosci siebie. Bez pewnej dozy pewnosci siebie spoteczenstwo nie moze
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jasno wyrazi¢ wtasnej wizji co do swojego kierunku historycznego ani zaakceptowa¢ nowych
symboli, do ktdérych elity usilnie prébujg ich przekonaé. Ten brak pewnosci siebie jest chy-
ba najbardziej widoczny we wszechpanujgcej ,relatywizacji” wartosci, charakterystycznej dla
okresu Ill Rzeczypospolitej. Relatywizacja poje¢ ,prawdy i fatszu”, ,dobra i zta”, ,sprawiedliwo-
$ci i niesprawiedliwo$ci” podwazyta integralno$¢ naszych symboli, pomieszata ich znaczenie
i doprowadzita do wytworzenia sie poczucia niepewnosci i utraty kierunku (stan elokwentnie
przedstawiony przez stynny bon mot naszego bytego prezydenta: ,Jestem za, a nawet prze-
ciw”). Wynikajaca z tego kulturowa préznia moze by¢ jednym z powoddw, dla ktérych Polacy
nie dgza do tworzenia i akceptacji nowych symboli, i wolg pozosta¢ przy zweryfikowanej przez
czas, ,bezpiecznej”, tradycyjnej i rdzennej symbolice (4).

4. Brak wtasciwego myslenia o symbolach. Jak na ironie, my Polacy mamy nie mniej bogaty
zestaw formalnych i nieformalnych symboli niz Niemcy, Francja czy kazdy inny kraj, tylko
ich nie zauwazamy i nalezycie nie komunikujemy. W naszych szkotach powtarzany jest ciggle
ten sam co zawsze kanon symboli. Do $wiadomosci narodowej dzieci rzadko wiaczane sg
nowe symbole, ktére mogtyby promowac ostatnie osiggniecia kraju czy ludzi, lub przywoty-
wac wartosci zwigzane integralnie z rozwojem nowoczesnego spoteczenstwa, takie jak np.
innowacyjno$¢. Stabo$¢ debaty publicznej wsrdd elit réwniez nie przyczynia sie do tworzenia
i komunikowania nowych symboli, ani do unowocze$nienia znaczenia istniejagcych. MysSlenie
i komunikacja wsréd naszych opiniotwdrczych elit odbywa sie w strukturze przypominajacej tu-
nele. Politycy dyskutujg z politykami, biznes z biznesem, naukowcy z naukowcami, Warszawa
z warszawkg”, itd. Jest niewiele debaty interdyscyplinarnej pomiedzy grupami spotecznymi,
pokoleniami, akademikami, biznesem, artystami. W takiej sytuacji trudno nam nalezycie zro-
zumie¢ samych siebie i otaczajacy nas $wiat. Réwniez utrudniony jest proces powstawania
i akceptacji nowych symboli lub ocena starych (5).

5. Fascynacja symbolami zachodniej kultury. Pigtym powodem braku powstania nowych
krajowych symboli Polski jest fakt, ze w naszej narodowej $wiadomoséci panuje fascynacja za-
chodnia kulturg, stylem zycia, warto$ciami i odpowiadajgcymi im symbolami. Jest to naturalny
skutek otwarcia sie spoteczenstwa po upadku komunizmu, potgczony z ekspansjg procesu
komunikacji poprzez mass media, w tym Internet. Ponadto naptyw i przyjmowanie zachod-
nich symboli miaty miejsce w tym samym czasie, gdy Polska do$wiadczata kurczenia sie
infrastruktury zasobéw kulturowych, na bazie ktérych tworzymy wtasng symbolike i tozsamos¢
narodowa (brak $rodkéw na szkolnictwo, kulture, nauke i technologie, sport, kino, sztuke itp.).
Zachty$niecie sie zachodnimi symbolami i ich adopcja przyczynity sie do pogtebienia braku
zainteresowania naszymi wtasnymi symbolami i do ich niedoceniania (4).

Whioski

W ciggu ostatnich 20 lat nie zdotali$my wytworzy¢ niemal zadnego silnego, popularnego
symbolu lub zestawu symboli, ktére by odzwierciedlaty lub podkres$laty nowoczesng tozsamos¢
kraju, dume czy poczucie kierunku, w ktorym dazymy. Wrecz przeciwnie — wyniki badan
wskazuja, ze nasze symbole pozostajg te same od pokolen; sg one niezmiennie tradycyjne
i konserwatywne. Ponadto interpretujemy i rozumiemy je w ten sam, co zawsze, stereotypowy
sposdb. Naszych symboli nie uzupetniamy nowymi nowoczesnymi symbolami ani nie chcemy
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od$wieza¢ ich znaczenia w $wietle zmieniajacych sie czaséw. Nie znaczy to jednak, ze nie
istniejg nowoczesne symbole Polski ani ze Polacy nie s nowocze$ni. Wydaje sie raczej, ze za-
niedbaliSmy tworzenie, rozwazanie i komunikowanie nowych symboli na poziomie wspélnoty.
Dzieje sie tak, poniewaz nie jestesmy dzi$ zintegrowanym spoteczenstwem. Wrecz przeciwnie,
stajemy sie spoteczenstwem coraz bardziej jednostkowym. Panuje niskie zaufanie spofeczne,
a nasze poczucie wspoélnej tozsamosci, celu czy kierunku ulegto podwazeniu.

Zachowujac petny szacunek dla naszych tradycyjnych symboli narodowych, Polska dzi$
potrzebuje zestawu nowych lub od$wiezonych symboli, aby odzwierciedli¢ te nowoczesne war-
tosci, ktére sg niezbedne do dalszego postepu w modernizacji naszego spofeczenstwa (5).
Aby to osiggnag¢, elity i cztonkowie spotecznosci powinni wzig¢ udziat w szerokiej publicznej
debacie na temat naszych symboli. Nasze do$wiadczenia w Polskim Forum Obywatelskim
wskazuja, ze debata o odnowieniu naszych narodowych symboli stanowi silne, efektywne
i ozywiajgce medium, poprzez ktére mozna sie przyczyni¢ do odbudowania spotecznego za-
ufania i tworzenia bardziej spdjnej zbiorowej wyobrazni. Ponadto debata taka sama w sobie
bedzie dobrym ¢wiczeniem demokraciji.

(1) Przy poszukiwaniu odpowiedzi na te pytania uderza fakt, jak niewiele publicznej debaty po$wiecono
w ostatnich latach symbolom narodowym. Niewiele tez jest szeroko zakrojonych badan czy literatury
na ten temat, a dyskusja na temat symboli narodowych zostata w gtéwnej mierze zaniedbana. Zatem
nic dziwnego, ze zanika zainteresowanie i $wiadomo$¢ spoteczna co do naszych symboli narodowych.
Nalezatoby tu da¢ wyraz uznania dla serii inicjatyw podjetych przez polskie instytucje i specjalistow
na rzecz wypracowania nowoczesnego jednoczacego symbolu w celu promowania Polski na zewnatrz
(zwfaszcza w celach komercyjnych i turystycznych). Niestety zaden z tych symboli nie odniést szerokiego
lub trwatego sukcesu. Ten brak powodzenia wynika po czesci z braku zasobdw, woli politycznej, koordynacji
i konsekwencji, lecz cze$ciowo réwniez z faktu, ze autorzy tych inicjatyw skupili sie raczej na wypracowaniu
marki dla Polski niz jej symbolu. Istnieje subtelna réznica miedzy marka a symbolem. Podczas gdy niemal
kazda dobrze wymys$lona marka moze odnie$¢ powodzenie przy dostatecznych zasobach i marketingu,
symbol moze zdoby¢ popularno$¢ jedynie wtedy, gdy spetnione bedag trzy wymienione wyzej kryteria
(autentyczno$¢, mnogos¢ i szeroka komunikacja).

(2) Sa to nienaukowe i w duzej mierze intuicyjne wnioski. W ciaggu 2008 r. Polskie Forum Obywatelskie,
wspdlnie z Rzeczpospolitg i kilkoma serwisami internetowymi, wykonaty badania opinii publicznej na
temat tego, co Polacy uwazajg za swoje narodowe symbole, oraz przeprowadzity szereg niewielkich grup
studyjnych i dyskusji. Dla zweryfikowania tych wnioskéw konieczne sg bardziej doktadne badania tego
tematu.

(3) Jest to zachecajace, jako ze oznacza, iz nieobecno$¢ wspdétczesnych symboli w $wiadomosci spotecznej
moze by¢ bardziej zwigzana ze sposobem myslenia o symbolach i brakiem $wiadomosci co do tego, CO
MOZE STANOWIC SYMBOL w przeciwienstwie do samego braku symboli. Kategorie symbolu podzielono
na kilkadziesigt pod-kategorii za pomocg pytan, takich jak ponizej:

1) Jakie ZWIERZE jest najlepszym symbolem polskosci i dlaczego?

2) Jakie DRZEWO jest najlepszym symbolem polskosci i dlaczego?

3) Jaka POTRAWA jest najlepszym symbolem polskosci i dlaczego?

4) Jakie UBRANIE/NAKRYCIE jest najlepszym symbolem polskosci i dlaczego?

5) Jakie OSIAGNIECIE NAUKOWO-TECHNICZNE jest najlepszym symbolem polskosci i dlaczego?

6) Jaki BUDYNEK lub KONSTRUKCJA jest najlepszym symbolem polskosci i dlaczego?

7) Jaki INSTRUMENT MUZYCZNY jest najlepszym symbolem polskosci i dlaczego?

8) Jakie DZIELO SZTUKI jest najlepszym symbolem polskosci i dlaczego?

9) Jakie WZOR/DEKORACJA/DESIGN jest najlepszym symbolem polskosci i dlaczego?
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10) Jaki OBYCZAJ SPOtECZNY jest najlepszym symbolem polskosci i dlaczego?
11) Jaki ZAWOD jest najlepszym symbolem polskosci i dlaczego?

12) Jaki BOHATER NARODOWY jest najlepszym symbolem polskosci i dlaczego?
13) Jaki SPORT jest najlepszym symbolem polskosci i dlaczego?

(4) Jednoczesnie Polacy nie zauwazyli, iz inne narody, ktére sg bardziej $wiadome wartosci i znaczenia
symboli, przywtfaszczyty sobie polskie symbole dla wfasnej korzys$ci. Wykorzystujac nasza obojetnosc,
spisano na nowo historie: dla wielu ludzi w Europie Kopernik byt Niemcem, Sktodowska-Curie i Chopin
byli Francuzami, rozszyfrowanie Enigmy byto wielkim osiggnieciem brytyjskich kryptologéw, a wodka jest
szeroko uznana jako narodowy trunek Rosji.

(5) Przykfadem niezdolnosci do oceny starych symboli jest traktowanie Patacu Kultury i Nauki w War-
szawie. Po pierwszej wojnie $wiatowej szybko rozebrano inny symbol obcego tadu w Warszawie —
gigantyczny sobdr rosyjski stojacy na placu Pitsudskiego. Wéwczas spoteczenstwo nie miato watpliwosci co
do symbolicznego znaczenia tego obiektu. Dzisiaj, prawie dwadzieécia lat po upadku komunizmu, Patac
Kultury i Nauki — podarunek Stalina i symbol ,braterstwa” Polski z ZSSR — nadal stoi. Polacy nie potrafig
jednoznacznie stwierdzi¢, co on dzisiaj symbolizuje, ale jest to najbardziej rozpoznawalny budynek w kraju
i najczesciej wymieniany jako budynek, ktéry najlepiej kojarzy sie z Polska.

(6) llustracjg tego jest fakt, ze respondenci réwnie czesto wskazujg na czapke baseballowg, jak na
rogatywke jako nasza narodowg czapke.

(7) Na przyktad Jan Pawet Il moégtby by¢é doceniany réwniez za swoje niezwykfe kompetencje w roli
przywddcy $wiatowego, a skrzydta huzarskie i ich wydtuzone lance mogtyby stanowi¢ najlepsze przyktady
innowacyjnosci, ktéra wptyneta na bieg historii. Moze takze warto inaczej przedstawi¢ niektdre nasze stynne
symbole ,zdarzeniowe” — np. przestanmy nazywac¢ zwyciestwo nad bolszewikami pod Warszawg ,cudem”.
Byfa to przeciez bitwa wygrana taktycznie przez kompetentnych dowddcoéw dzieki wiedzy najlepszych na
Swiecie kryptologdéw.
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KONGRES

OBYWATELSKI

INFORMACJA O KONGRESACH OBYWATELSKICH
— zorganizowanych w latach 2005-2009 —

| KONGRES OBYWATELSKI — 12.11.2005 .
W strone rozwoju opartego na wartosciach i dialogu

63 panelistéw i 700 uczestnikéw

Sesje tematyczne | Kongresu Obywatelskiego:
— Wartosci, tozsamos¢ i rozwdj

— Jakich elit potrzebuje Polska?

— Wizja rozwoju

— Edukacja dla rozwoju

— Migracja — szanse i zagrozenia

— Jaka demokracja i panstwo?

— Jak formowa¢ nowe pokolenie Polakéow?
— Zdrowe i przejrzyste finanse publiczne
— Jakie regulacje dla gospodarki?

— Nauka dla gospodarki i spoteczenstwa
— Polska w Europie i $wiecie

Il KONGRES OBYWATELSKI — 10.03.2007 r.
Rozwdj przez wspalnote i konkurencyjnosé

62 panelistéw i 1130 uczestnikéw

Sesje tematyczne 1l Kongresu Obywatelskiego:

— Czy potrafimy wybi¢ sie na nowoczesne panstwo — jak je rozumiemy?

— Kultura i demokracja w Polsce wobec rewolucji komunikacyjnej

— Jakie pozytki z migracji Polakéw dla modernizacji Polski?

— Czy potrzebujemy polskich przedsiebiorstw globalnych?

— Jakiej solidarnosci potrzebujemy? Solidarnos¢ miedzy pokoleniami, solidarnos¢ wobec
biednych i wykluczonych, solidarno$¢ przedsigbiorstwie — jaka jest, jaka by¢ powinna?

— Jakie wartosci beda ceni¢ Polacy w roku 20207

— Wizja rozwoju polskiej gospodarki w kontekscie globalizacji

— Enklawy modernizacji Polski. Jak powstaja, jak dziataja, czy sg wzorcem i drogg rozwoju
catego kraju?

— Polskie metropolie — wyzwania globalizacji a sp6jnos¢ terytorialna

— Czy i jakiej polityki rodzinnej potrzebujemy? Czy polityka rodzinna jest dobrg odpowie-
dzig na spadek dzietnosci?
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o |lI KONGRES OBYWATELSKI — 17.05.2008 .
Jaka modernizacja Polski?

48 panelistow i 800 uczestnikow

Sesje tematyczne |1l Kongresu Obywatelskiego:

— Jakie symbole Polski?

— Edukacja dla modernizacji i rozwoju

— Jaka reforma nauki i szkot wyzszych?

— Drogi do dobrego rzadzenia

— Jak stworzy¢ regiony z krwi i kosci?

— Jak budowac¢ infrastrukture dla skoku cywilizacyjnego?
— Jaka modernizacja obszaréw wiejskich?

Materiaty kongresowe i wiecej o kongresach na www.pfo.net.pl
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POLSKIE FORUM OBYWATELSKIE

poleca

POLSKIE FORUM

PaN

OBYWATELSKIE

Modernizacja Polski
Kody kulturowe i mity

Wolnosé i Solidarnosé

Publikacje te mozna pobraé bezptatnie w wersji elektronicznej ze strony
www.pfo.net.pl lub otrzymaé w siedzibie Instytutu Badan nad Gospodarkg
Rynkowa w Gdansku tel. 058 524 49 48.






PUBLIKACJE POLSKIEGO FORUM OBYWATELSKIEGO

= Edukacja dla modernizacji i rozwoju — z okazji Ill Kongresu Obywatelskiego, Gdansk 2008 r.
= Jaka reforma nauki i szkét wyzszych? — z okazji Il Kongresu Obywatelskiego, Gdansk 2008 r.
= Jak tworzy¢ regiony z krwi i kosci? — z okazji Ill Kongresu Obywatelskiego, Gdansk 2008 r.

= Infrastruktura dla skoku cywilizacyjnego — z okazji Ill Kongresu Obywatelskiego,
Gdansk 2008 r.

= Jaka modernizacja obszaréw wiejskich? — z okazji Ill Kongresu Obywatelskiego,
Gdansk 2008 r.

= Najnowsza fala emigracji — szansa czy zagrozenie dla modernizacji Polski?
-z okazji lll Kongresu Obywatelskiego, Gdansk 2008 .

= Przeskoczy¢ samych siebie. Rewolucja innowacyjna w polskiej nauce i dydaktyce
— z okazji lll Kongresu Obywatelskiego, Gdansk 2008 r.

= Drogi do dobrego rzadzenia — z okazji Il Kongresu Obywatelskiego, Gdansk 2008 r.

= Spoteczna gospodarka rynkowa w dobie globalizacji, Gdansk 2008 r.

= Modernizacja Polski. Kody kulturowe i mity, Gdansk 2008 .

= W poszukiwaniu kompasu dla Polski — po Il Kongresie Obywatelskim, Gdansk 2007 r.

= Rozwdj poprzez wspoélnote i konkurencyjnos¢ — z okazji Il Kongresu Obywatelskiego,
Gdansk 2007 r.

= Pomorskie wartosci i tozsamosci — dzi$ i jutro, Gdansk 2007 r.

= W strone wspdlnoty regionalnej, Gdansk 2006 r.

= Media a rozw6j wspélnoty regionalnej, Gdansk 2006 .

= Czy kultura moze by¢ dzwignig rozwoju Pomorza?, Gdansk 2006 r.

= Mtodzi o Pomorzu, Gdarnsk 2006 r.

= Migracje — Szanse czy zagrozenia? — z okazji Kongresu Obywatelskiego, Gdansk 2005 r.
= Jak poprawi¢ dialog Polakéw? — z okazji Kongresu Obywatelskiego, Gdansk, 2005 r.

= Jakie elity sg potrzebne Polsce? — z okazji Kongresu Obywatelskiego, Gdansk 2005 r.

Publikacje mozna pobra¢ nieodpfatnie ze stron www.pfo.net.pl oraz www.kongresobywatelski.pl
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