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Dwie kultury

Prof.
ANDRZE) BIALAS

Prezes Polskiej Akademii Umiejetnosci

W polskim sektorze nauki mozemy wyraznie zaobserwowa¢ konflikt miedzy gatezig
humanistyczng, a przyrodniczo-techniczng - pomiedzy ktérymi istnieje wrecz prze-
pas¢. Przepas¢ ogromnie utrudniajgca, wrecz paralizujgca wzajemne kontakty
i zrozumienie. Wbrew pozorom, spory te nie majg znaczenia jedynie akademickiego,
lecz niosg za sobg powazne konsekwencje spoteczne, mogace hamowac racjonalny
rozwoj naszego kraju.

7 maja 1959 r. na Uniwersytecie w Cambridge prof. Charles Percy Snow wygtosit stynny
wyktad, w ktorym po raz pierwszy padty stowa o dwoch kulturach: kulturze humanistycznej
i przyrodniczo-technicznej, rozdzielonych przepascig niezrozumienia i wzajemnych uprze-
dzen. Snow byt profesorem chemii fizycznej, a réwnoczesnie autorem ksigzek beletrystycz-
nych. Wiedziat wiec dobrze, o czym mowi.

Wyktad rozpoczat od opisu przeprowadzonego osobiscie eksperymentu. Wielokrotnie
zadawat w gronie humanistow pytanie: kto z Paristwa wie, o czym méwi drugie prawo termo-
dynamiki? Odpowiedzig byto na ogo6t gtuche milczenie. Tymczasem, kontynuowat prelegent,
pytanie to jest dla przyrodnikdw réwnie elementarne jak dla humanistéw pytanie: czy zna
pan jakies$ dzieto Szekspira?

Byta to dobitna demonstracja rozpadu wspotczesnej kultury na dwie osobne gatezie,
pomiedzy ktorymi istnieje przepasc. Przepas¢ ogromnie utrudniajgca, wrecz paralizujgca
wzajemne kontakty i zrozumienie. Nie ulega watpliwosci, ze podobne zjawisko obserwujemy
rowniez w naszym kraju.

Kilka lat temu przetoczyta sie przez polskg prase gorgca dyskusja sprowokowana ktopotami,
przed jakimi staneli filozofowie na uniwersytecie w Biatymstoku. Tym razem to humanisci
skarzyli sie na trudnosci, z ktérymi muszg sie boryka¢. Wskazywano, ze studia humani-
styczne sg niedoceniane, Zle finansowane i w rezultacie spychane na margines. Co gorsza,
sg oskarzane o ksztatcenie duzej liczby absolwentéw nieprzygotowanych do zycia, w tym
szczegllnie do skutecznego dziatania na rynku pracy. Wraz z sugestig, ze studia humani-
styczne sg po prostu zbednym luksusem i powinny by¢ ograniczane.
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W polemicznym ferworze pojawity sie jednak z kolei gtosy wybitnych przedstawicieli nauk
humanistycznych posuwajgce sie do twierdzenia, ze jedynie wyksztatcenie humanistyczne
umozliwia cztowiekowi zrozumienie Swiata i bycie cztowiekiem w petnym tego stowa
znaczeniu. Co sugeruje, ze cztowiek bez wyksztatcenia humanistycznego jest cztowiekiem
drugiej kategorii, czyms$ w rodzaju sprawnego robota.

Ostatnio prof. Andrzej Kajetan Wréblewski zauwazyt klasyczny wrecz przyktad takiej jedno-
stronnosci w niedawno wydanej, monumentalnej pracy pt. ,Dzieje Inteligencji Polskiej
do roku 1918". Ot6z w tej niewatpliwie bardzo wartosciowej ksigzce pominiete zostaty niemal
wszystkie wybitne postaci polskich uczonych przyrodnikéw. A niektérzy z nich reprezento-
wali naprawde Swiatowg klase, rozstawiali nauke polskg i doprowadzali do powstania znako-
mitych osrodkow i szkét naukowych. Ale dla autoréw ,Dziejéw” oni do inteligencji nie naleza.
Dla nich inteligent oznacza wytgcznie humaniste.

Moze sie wydawac, ze spory te majg znaczenie jedynie akademickie - ot, po prostu zabawa
mieszkancow wiezy z kosci stoniowej, odcietych od problemoéw prawdziwego Swiata.
Tymczasem spoteczne konsekwencje tego pekniecia sg powazne. Wymiennmy niektére z nich.

Moze sie wydawag, ze spory pomiedzy

humanistami a ,,SciSlakami” maja

znaczenie jedynie akademickie -

ot, po prostu zabawa mieszkancow

wiezy z kosci stoniowej, odcietych

od probleméw prawdziwego Swiata.

Tymczasem spoteczne konsekwencje

tego pekniecia sg powazne.
Po pierwsze, podziat wsréd uczonych wywotuje podziat w nauczaniu szkolnym, a wiec
i w spoteczenstwie, ktére rowniez dzieli sie na dwa obozy rozdzielone przepascig. W rezul-
tacie zwolennicy jednego i drugiego spojrzenia na Swiat widzg rzeczywisto$¢ niepokojgco
jednostronnie. A przeciez dopiero oglad z r6znych stron daje wtasciwy obraz. Upraszczajac,
podstawowym celem humanistyki jest analiza i dyskutowanie wartosci oraz emocji, a wiec
badanie tego, co nadaje zyciu sens. Z drugiej strony, badania nad przyrodg pozwalajg lepiej
jg zrozumiec i dzieki temu lepiej pokonywac codzienne problemy i leki. Ewidentnie sg to dwa
wzajemnie uzupetniajgce sie filary. Swiat, w ktérym dominuje technologia oparta na twar-

dych prawach przyrody i ekonomii, staje sie czesto Swiatem nieludzkim. Z kolei Swiat,
w ktérym mysli sie wytgcznie o emocjach i wartosciach, ignorujgc zgtebianie praw przyrody,
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musi skonczyc sie powszechng nedzg lub katastrofg. Potrzebujemy wiec rozpaczliwie znale-
zienia pomostu pomiedzy tymi dwoma skrajnosciami.

Podrugie, przepas¢, jaka rozdziela Swiat humanistow i Swiat przyrodnikéw, stanowi skuteczng
bariere dla naturalnej przeciez dla cztowieka checi rozwoju i gtebszego zrozumienia otacza-
jacej rzeczywistosci. Nie ulega wszak watpliwosci, ze fizyk, inzynier lub lekarz, oczytany,
posiadajagcy chocby skromng wiedze w zakresie filozofii czy etyki, zyskuje mozliwos¢ posze-
rzonej refleksji nad sensem i konsekwencjami swojej pracy. Z drugiej strony humanista, ktéry
posiada przynajmniej podstawowe wiadomosci o strukturze Swiata, ma znacznie szersze
mozliwosci refleksji o rzeczywistych problemach, przed ktérymi stoi wspotczesna cywilizacja.
Tymczasem dzisiaj te dwa Srodowiska sg tak rozdzielone, ze nie posiadajg nawet wspdlnego
jezyka, ktorym mogtyby sie porozumiec.

Po trzecie, podziat na dwie kultury niesie réwniez powazne zagrozenie dla samej nauki,
bo wzajemne ataki przyczyniajg sie do dalszego spadku jej autorytetu. Spoteczenstwo
traci wiare w ustalenia nauki - zarébwno nauk przyrodniczych, jak spotecznych, czy filozofii
wreszcie. Nauki przyrodnicze sg utozsamiane z magia, wyniki badan socjologicznych sg trak-
towane podejrzliwie, filozofia jest ignorowana. W rezultacie ludzie dochodzg do wniosku,
ze nauka jest dziatalnoscig stuzgcg jedynie zabawie uczonych-darmozjadéw i zasadniczo
nie ma zadnego powodu, aby jg utrzymywac. Nie jest to problem btahy, poniewaz spote-
czenstwo niewspierajgce nauki i nieuznajgce jej autorytetu jest bezbronne wobec atakujgcej
ze wszystkich stron tzw. postprawdy i wpada nieuchronnie w sidta naukowych i politycznych
szarlatandw.

Warto moze tez dodag, ze dialog i proby wzajemnego zrozumienia mogg prowadzi¢ do warto-
Sciowych rezultatow badawczych i to po obu stronach barykady. Tak byto przeciez zawsze.
Wielkie odkrycia naukowe w zasadniczy sposéb wptynety na nasz obraz Swiata, stad na filo-
zofie, a po niej réwniez na nauki spoteczne i na sztuke. Dziata to rowniez w drugg strone.
Juz starozytni szukali zrozumienia Swiata materialnego poprzez catkowicie abstrakcyjne idee
piekna, harmonii i symetrii, ktére wydajg sie nalezec raczej do dziedziny sztuki i filozofii niz
nauk przyrodniczych. Wspoétczesna fizyka potwierdzita jednak i catkowicie zaakceptowata
te intuicje. Dzisiaj poszukiwanie nowych teorii opisujgcych Swiat i kosmos opiera sie wtasnie
na idei piekna. | to dziata.

Podsumowujac, wzajemne zblizenie omawianych dwoch kultur jest niezbedne dla obu stron
sporu, a takze istotne dla podniesienia roli nauki w spoteczenstwie. Koniecznie wiec nalezy
szuka¢ wspolnego jezyka i ptaszczyzny porozumienia.

Wzajemne zblizenie omawianych dwoéch
kultur jest niezbedne dla obu stron
sporu, a takze istotne dla podniesienia
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roli nauki w spoteczenstwie. Koniecznie
wiec nalezy szuka¢ wspolnego jezyka
I ptaszczyzny porozumienia.

Nie jest to zadanie tatwe, poniewaz dzisiaj pojedynczy cztowiek nie jest w stanie poznac
w wystarczajgcym stopniu tak odlegtych dziedzin. Juz Demokryt moéwit: ,Nie prébuj zrozu-
mie¢ wszystkiego, bo wszystko stanie ci sie niezrozumiate”. Chodzi wiec raczej o to, aby
po uzyskaniu doskonatosci w jednej dziedzinie mie¢ mozliwos¢ poszerzania nastepnie swej
wiedzy na obszary komplementarne, a nie o dgzenie do wszechstronnosci (nieuchronnie
przeciez powierzchownej).

llustruje to dobrze (ztosliwa) anegdota, ktérg zapisat Nicolas Chamfort, francuski dramaturg
XVIII wieku. Pewnego dnia w odwiedziny do Woltera przyjechat stynny matematyk d’Alem-
bert wraz z wybitnym profesorem prawa cywilnego z Genewy (Wolter mieszkat wowczas
blisko granicy francusko-szwajcarskiej). Po rozmowie genewski prawnik, podziwiajgc wszech-
stronnos$¢ Woltera, powiedziat do d’Alemberta: ,Tylko w prawie cywilnym wydaje mi sie
dos¢ staby”. ,,A mnie - dodat d’Alembert - wydaje sie staby tylko w matematyce”. Méwimy
o Wolterze, ktory byt bez watpienia umystem wybitnym. Zwykty Smiertelnik, prébujgcy by¢
omnibusem, naraza sie jedynie na Smiesznosc.

Podobno ostatnim, ktory potrafit opanowac catg wspdtczesng mu wiedze, byt wielki mate-
matyk i filozof Gottfried Leibniz, autor stawnego sformutowania, ze Swiat, w ktérym zyjemy,
jest ,najlepszy z mozliwych”, co zostato - jak wiemy - wysSmiane wtasnie przez Woltera.
To interesujgcy przyktad, jak inteligentny i btyskotliwy laik potrafi skutecznie oSmieszyc
w oczach opinii publicznej znakomitego uczonego. Korzystajac z tego, ze tzw. publicznos¢
w ogble nie rozumiata idei Leibniza, Wolter przedstawit j3 w nieco zmodyfikowanej formie,
ktora faktycznie jest absurdalna i tatwo byto jg wysmiac.

Podobne sytuacje mozemy dzisiaj oglagda¢ w polskich mediach, gdy wybitny uczony staje
bezradny wobec demagogii. To tez jedna z konsekwencji podziatu na dwa obozy i niskiego
poziomu wyksztatcenia wspotczesnego Polaka, ktory nie potrafi odrozni¢ nawet najbardziej
elementarnych faktéw ustalonych przez nauke od pseudonaukowych dywagacji btyskotli-
wego hochsztaplera.

Jedna z konsekwencji podziatu na dwa
obozy i niskiego poziomu wyksztatcenia
wspotczesnego Polaka jest to, ze nie
potrafi on odrozni¢ nawet najbardziej
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elementarnych faktéw ustalonych przez
nauke od pseudonaukowych dywagacji
btyskotliwego hochsztaplera.

Dlatego tez uwazam, ze zasypanie przepasci, ktoéra dzieli w naszym kraju dwie kultury
omawiane w tekscie - humanistyczng i przyrodniczo-techniczng - jest sprawg o fundamen-
talnym znaczeniu dla pchniecia Polski na droge racjonalnego rozwoju, ktéry zapewni zaréwno
zachowanie podstawowych wartosci, jak i uwzglednianie wiezéw narzucanych przez prawa
natury.

| wiasnie w tym zasypywaniu dzielgcej nas przepasciwidze zasadniczg role, zasadnicze postan-
nictwo towarzystw naukowych. Bo to przeciez w naszych korporacjach, takich jak np. Polska
Akademia Umiejetnosci, spotykajg sie przedstawiciele bardzo réznych dyscyplin naukowych,
rozmawiajg ze sobg, dyskutujg i tym samym codziennie, systematycznie zasypujg dzielgcy
nas row, przepas¢, o ktérej mowit Charles Percy Snow. | co réwnie wazne, poprzez dziatal-
nos$¢ popularyzatorskg i wydawniczg niosg ten przekaz do spoteczenstwa.

Pierwotna wersja niniejszego tekstu zostata wygtoszona przez prof. Andrzeja Biatasa 13 lutego
2017 r. na uroczystym posiedzeniu Poznanskiego Towarzystwa Przyjaciot Nauki, upamietniajgcym
160-lecie zatozenia Towarzystwa.
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