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Opinie

$rod wielora-
kich relacji
spolecznych
istnieje pewna
kategoria wy-
rozniona, odzwierciedlajaca
najmocniej podstawowe rysy
naszej spolecznej natury. Lu-
dzi cechuja pewne moralne
impulsy nakazujace troszezy¢
si¢, a w kazdym razie bra¢ pod
uwage w swoiln postepowaniu
dobro innych. Takie impulsy
moralne znajdujg wyraz w
szczegolnych relacjach mie-
dzyludzkich, ktére sponta-
nicznie waloryzujemy moral-
nie w kategoriach dobra i zla.
Gdy istniejg miedzy ludZmi,
uznamy to powszechnie i bez
wiekszych watpliwosci za po-
zadane, whasciwe, godne, a gdy
ich brak - potraktujemy to
jako symptom erozji, rozpadu
tkanki spolecznej czy wrecz
spolecznej patologii.

Spoteczny budulec

Takie relacje okreslam jako
moralne, a za najwaZzniejsze
ich odmiany uwazam: zaufa-
nie, lojalnosé¢, wzajemnosc,
solidarnosé, szacunek i spra-
wiedliwosé. Te szesc relacji
elementarnych to swoisty bu-
dulec relacji bardziej zlozo-
nych. Scharakteryzujmy po-
krotce wszystkie szesé ele-
mentarnych relacji. Zaufanie
pozwala oczekiwag, ze partner
postapi zgodnie z naszymi
pragnieniami i nadziejami. A
wiec, w zalezno$ci czego ocze-
kujemny, ze bedzie kompetent-
ny (gdy wsiadam do taksowki
lub na poktad samolotu),
uczciwy i prawdomowny (gdy
przychodze na wyklad lub
ogladam polityka w telewizji),
pomocny i wspoélczujacy (gdy
ide do lekarza), dbaty o moje
interesy (gdy wynajmuje ad-
wokata albo prosze¢ o inter-
wencje posta). Lojalnosé po-
zwala liczy¢, ze kto$, kogo ob-
darzyliS$my zaufaniem, nie
wykorzysta tego przeciwko
nam, bedzie nas bronil wobec
0so0b trzecich, a dobro, ktore
mu powierzylismy, bedzie
odpowiednio chroniti w swo-
1 CZaslie e ZWrocl.

Wzajemnosc¢ pozwala ocze-
kiwag, ze bedzie poczuwal sie
dorewanzu, nawet odroczone-
go W czasie czy zrealizowane-
go w odmienny sposob. Soli-
darmo$é¢ pozwala wierzy¢, ze
wspolnota przejiie sig naszy-
mi problemanni i w razie po-
trzeby przyjdzie z bezintere-
sowng pomoca. Szacunek po-
zwala liczy¢, ze nasze zashugi,
osiagni¢cia, sukcesy zostana
dostrzezone i docenione. A
sprawiedliwo$¢ ma nam za-
pewni¢ stuszng proporcje
mig¢dzy tym, co dajemy innym,
atym, do czego inni pocZuwa-
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ja sie wobec nas (np. miedzy
wkiadem pracy a ptaca).

CzyZ nie uwazamy - nieza-
leznie od konkretnej tresci
takich relacji czy charakteru
0s0b przez nie powigzanych, a
wiec niezaleznie od tego, cze-
go dotycza i z kim nas wigza -
ze dobrze jest, gdy partnerzy
sg wiarygodni i wywiazujg sie
Zz wzajemnych zobowigzan,
postepuja lojalnie, odwzajem-
niaja dobre uczynki inmych,
gotowi s3 do po$wiecen na
rzecz swojej wspolnoty, darza
uznaniem za zastugi i rozdzie-
laja gratyfikacje proporcjonal-
nie do wysitku i pracy? Istnieja
takie relacje ztozone, kom-
pleksowe, ktore wrecz na
mocy definicji mieszcza w so-
bie wymienione wyzej relacje
moralne. Czy moina mowic o
przyjazni, gdy miedzy partne-
rami brak zaufania, lojalnosci,
wzajemnosci, solidarnosci,
szacunku czy sprawiedliwosci
albo chocby jednejz tych rela-
¢ji? Podobnie, czy milos¢ jest
do pogodzenia z nieufnoscia,
nielojalnoscia, egoizmem,
pogarda czy niesprawiedliwo-
$cia?
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Przestrzen moralna

Kompleks takich relacji
moraluych mozna okresli¢
jako przestrzen moralng. 1
podobuie jak ogolniejsza
przestrzen miedzyludzka, ta
moralua moze by¢ rozpatry-
wana w wymiarze indywidu-
alnym i zbiorowym. Relacje
moralne moga dominowaé w
relacjach z innymi, jakie po-
dejmuje jednostka w jej pry-
watnym Swiecie relacji. Gdy
ufaitrafia na ludzi wiarygod-
nych i lojalnych, gdy jest
wiarygodna i lojalna wobec

Bez odrodzenia przestrzeni moralnej ani wzrost gospodarczy,

ani transfery socjalne nie zbuduja dobrze prosperujacego spoteczenstwa
- pisze socjolog z Uniwersytetu Jagiellonskiego.

tych, ktérzy jej ufaja, gdy
otwiera si¢ na innych, obda-
rowujac ich jakimi$ warto-
Sciami, i odwzajemnia dobra
uzyskane od inmych, gdy sama
spotyka si¢ z wzajemnoscia,
gdy w potrzebie moze liczy¢
na innych, a inni na nia, gdy
darzy innych szacunkiem i
sama szacunku doznaje i gdy
sprawiedliwie rozdziela do-
bra, jakimi dysponuje, i sama
uzyskuje od innych to, co si¢
jej stusznie nalezy - powiemy,
ze zyje szczesliwie, w szczesli-
wyn $wiecie.

Proporcja takich relacji
wsrod innych decyduje o
wielu zyciowych satysfak-
cjach i dobrym funkcjonowa-
niu jednostki w spoleczen-
stwie. Jest to oczywiscie pe-
wien typ idealny,
niespotykany w realiach
spolecznych, bo nawet naj-
bardziej szlachetny cztowiek
natrafi w Zyciu na wiarotom-
stwo, nielojalnosé, wyzysk,
egoizim, pogarde i niesprawie-
dliwosé. Ale potraktujmy to
wlasnie jako typ idealny,
miare tego, do czego warto
zmierzacd, i czego warto w
swoim otoczeniu spotecznym
szukac. Nawet gdy realizujg
sie niektore tylko relacje mo-
ralue, zyje sie lepiej, gdy sa,
niz gdy ich nie ma.

Przestrzen moralna moze
tez charakteryzowad¢ nie jed-
nostke, ale cala zbiorowosc,
grupe, wspdlnote. W takim
kolektywistycznym ujeciu
oznacza dominacje wskaza-
nych wyzej relacji moralnych
pomigdzy czlonkami zbioro-
wosci - znow wskazujemy tu
na pewien typ idealny, bo ta-
kich wspolnot de facto nie
ma. Ale typ idealny moze
ustanawia¢ standard kierun-
kowy Zycia grupowego i sta-

nowi¢ miare przyblizen re-
aliow do idealu. Nawet gdy
zbiorowosé przeniknigta jest
niektorymi tylko z relacji
moralnych, przynosi wieksze
satysfakcje uczestmikom i
funkcjonuje lepiej, niz gdy
takich relacji brakuje.

Takie przyblizone wlasnie
sytuacje, w ktorych w pew-
nym stopniu realizuje sie
przestrzen moralna, okresla-
my potocznie metaforyczny-
mi terminami. Mowimy o do-
brym duchu (team spirit) w
druzynie sportowej, wysokim
morale w armii, dobrym kli-
macie w firmie, szczesliwej
atmosferze wrodzinie. Mozna
powiedzie¢ o przestrzeni
wspdlnotowej, gdy uczestni-
kow wiaza relacje zaufania,
lojalnosci, wzajemnosci, soli-
darnosci, szacunku i sprawie-
dliwosci, i o przeciwstawnej
przestrzeni interesow, czy w
skrajnym przypadku - prze-
strzeni eynizimu, gdy wigk-
sz0$¢ relacji opiera si¢ na
zimnej kalkulacji, czy partne-
rom to sie oplaca.

Przestrzen moralna ma tym
wiekszy pozytywny walor
humanistyczuny i spoteczny,
im bardziej jest inkluzywna
(pojemna), obejmujaca wiel-
kie i zréznicowane zbiorowo-
$ci. Dobrym testem jest to, czy
gotowi jestesmy objacé nia
takZe nieznajomych: wspot-
mieszkancow, wspotobywate-
li, odmiennych etnicznie czy
rasowo. W epoce globalizacji
pojawiajg si¢ optymistyczne
sygnaly, ze wiezi moralne za-
czynaja rozciagac si¢ na cale
spoleczenstwo globalne,
obejmuja wszystkich ludzi ze
wzgledu na ich przyrodzona
godnos¢. Taki sens ma coraz
mocniej ugruntowana idea
praw czlowieka.

...iamoralna

S3 jednak zbiorowosei od-
mienne, dzialajace w oparciu
o kontrole, rozliczenia, spra-
wozdania, sztywne miary
efektywnosci, ostre sankcje,
gdzie wiezi moralne odgrywa-
ja minimalna role. Tak wygla-
daja zdepersonalizowane,
zimne, podlegajgce rygory-
stycznym przepisom organiza-
cje biurokratyczne. W czystym
modelu biurokracji osobiste
relacje moralne s3 traktowane
jako dewiacja, Zrodio korupcji
czy nepotyzmu. Ale zméw jest
to tylko typ idealny, od ktorego
pojawiaja si¢ rézne odstgp-
stwa, czesto wlasnie w kierun-
ku wiaczania pewnych relacji
moralnych.

Bywa takze, Ze przestrzen
moralna stuzy amoralnym ce-
lom. Tak dzieje si¢ wtedy, gdy
jest zawezona do niewielkiej,
silnie wewnetrznie zintegro-
wanej i spoistej wspolnoty,
ktéra uznaje wigzi moralne
wobec ,swoich”, natomiast w
stosunku do otaczajacego
Swiata (,obcych”, ,niewier-
nych”, ,komuchow” itp.) ak-
ceptuje reguly przeciwne: pa-
ranoiczng nieufnosé, nielojal-
nosé, wrogosc, egoizm
grupowy, pogarde, niespra-
wiedliwe traktowanie. Taka
sytuacja ekskluzywnej (wyklu-
czajacej) przestrzeni moralnej
bywa okreslana jako ,amoral-
ny familizm”. Przyklady to
JLrodziny mafijne”, grupy terro-
rystyczne, organizacje prze-
stepcze, gangi mlodziezowe,
ksenofobiczne partie politycz-
ne, fundamentalistyczne sekty
religijne, a takze - w bardziej
banalnej dziedzinie — pseudo-
kibice pitkarscy.

Zadaniem socjologa jest
diagnoza i dostarczenie narze-

dzi intelektualnych do zrozu-
mienia sytuacji, w jakiej sie
znajdujemy. Nie jest nim nato-
miast formulowanie dyrektyw
politycznych, Na pytanie ,co
10obic?” musza sami odpowie-
dziec sobie $wiatli obywatele i
ci politycy, ktérzy polityke
traktujg jako misje i stuzbe
spoleczna, a nie intratny za-
wod. Teoretyczna analiza po-
kazuje tylko, jak wielkie zna-
czenie dla dobrostanu spote-
czenstwa i jego obywateli, oraz
pomyslnego rozwoju panstwa
majg wartoéci moralne i rela-
cjemoralne. A potoczne nawet
porownarnie ideatu przestrze-
nimoralnej z realiami pokazu-
je niestety post¢pujaca erozje
moralng. Nie jestem polity-
kiem, nie bylem ani nie bede
kandydatem w zadnych wybo-
rach, ale niezaleinie od tego,
czy startowalbym z prawicy,
lewicy czy srodka, jako pierw-
szy punkt programu wybor-
czego umiedcitbym odrodze-
nie przestrzeni moralnej. Bo
bez kapitalu spolecznego ani
wzrost gospodarczy, ani trans-
fery socjalne, ani inne reformy
nie zbuduja spoleczenstwa, na
jakie Polacy zastuguja.  /o@

Prof. Piotr Sztompka wystapi
XIV K, ¥
g0, ktéry odbedzie sig 19 pazdzierni-
ka w Warszawie pod hastem ,Jakie
»razem« Polakéw w XXI wieku - wo-
kot zasad, celéw czy zagrozen?”.
Wigcej informacji na stronie
www.kongresobywatelski.pl
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