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Specyfikg dwudziestowiecznych systeméw autorytarnych byto monopolizowanie
prawdy - narzucaty one jedyna stuszng wizje Swiata. W ostatnich kilku dekadach,
by ,odreagowac” absolutyzm, wahadto przechylito sie w strone relatywizmu - dzis
nie tylko nie ma jednej obowigzujgcej prawdy, ale tez coraz czesciej kwestionuje sie
nawet samg idee prawdy. W zrelatywizowanym Swiecie ludzie nabierajg przekonania,
ze prawdy poznac sie nie da, ze by¢ moze prawda w ogdle nie istnieje, a w zaleznosci
od sytuacji mogg za nig uchodzi¢ rézne rzeczy. Jak dtugo mozna jednak zeglowa¢
bez zyciowego kompasu, jakim od zawsze byta prawda? Myslgc o przysztosci Polski,
nie musimy na szczescie wybierac ktéregos ze skrajnych nurtéw - mozemy podgzy¢
drogg prawdy. Na czym ona polega? Dlaczego jest ona dla nas najlepszym mozliwym
wyborem?

Coéz to jest prawda?

Prawda to jedno z tych poje¢, w ktorych wypadku jesteSmy przekonani, ze wiemy, czego
dotyczy, ale gdy zapytac¢ wprost, co przez nie rozumiemy, okazatoby sie, ze wiekszo$¢ miataby
problem z jej zdefiniowaniem. Nic dziwnego - nad definicjg prawdy przez wieki gtowili sie filo-
zofowie. Dzi$ niestety zainteresowanie prawdg spada - Swiat przypomina postawe Poncjusza
Pitata, ktory wprawdzie zadaje Jezusowi fundamentalne pytanie: ,COz to jest prawda?”, ale
swoim zachowaniem jednoznacznie wskazuje, ze tak naprawde nie jest zainteresowany
odpowiedzig.

W zyciu codziennym powszechnie przyjmuje sie, ze prawda polega na zgodnosci wypowia-
danych opinii z rzeczywistoscig. Mowie, ze co$ sie wydarzyto, kto$ byt w co$ konkretnego
ubrany, jaki byt wynik meczu - te wszystkie rzeczy mozna zweryfikowac. To na pozér proste
i oczywiste podejscie kryje jednak liczne putapki. Czes¢ z nich odnosi sie do warstwy komuni-
kacyjnej-w zaleznosci od cech charakteru, doswiadczenia, wyksztatcenia itd. inaczej postrze-
gamy okreslone rzeczy. Inne sg zwigzane z odbiorem przekazu - przypisywanej méwigcemu
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czy piszgcemu wiarygodnosci. Kolejne pojawiajg sie, gdy zaczynamy wkracza¢ w obszary,
ktorych zweryfikowac sie nie da - méwimy np. o prawdach wynikajgcych z doswiadczenia czy
madrosci zycia. Na to wszystko naktada sie jeszcze jeden fenomen - olbrzymia ilo$¢ zalewaja-
cych nas informacji, a co za tym idzie - bardzo ograniczone mozliwosci i chec¢ ich weryfikacji.

Narodziny bzdury

Najwiekszym wyzwaniem jest jednak to, ze dzi$ powszechnie poswieca sie prawde na rzecz
osiggniecia okreslonego celu: wywotania okreslonych emocji czy sktonienia do okreslonych
zachowan, np.zakupowych czy wyborczych. Jednym zwymiarow tego fenomenu jest,,opowia-
danie bzdur”. Na zagrozenia z nim zwigzane zwraca uwage filozof Harry Frankfurt - w eseju
On bullshit pisze on: ,Ktamca i cztowiek prawdomowny znajdujg sie po przeciwnych stronach
boiska, ale jednak grajg w to samo. Obaj liczg sie z faktami zgodnie z wtasnym ich postrzega-
niem, chociaz jednemu przyswieca prawda, a drugi odwraca sie do niej plecami. Opowiada-
jgcemu bzdury prawda jest obojetna. Nie odwraca sie od prawdy ani jej nie odrzuca, jak czyni
to klamca. W ogole nie zwraca na nig uwagi”.

Watek bzdur pogtebia w swych badaniach amerykanska socjolozka Brené Brown. W Z odwagq
W nieznane zauwaza ona, ze zwalczanie bzdur wymaga z reguty znacznie wiecej zaangazowania
i energii niz przewalczenie ktamstwa, ktére na koniec mozna jednak wykazac. Bzdury rozprze-
strzeniajg sie znacznie powszechniej, poniewaz sg nieweryfikowalne, dzieki czemu znajdujg
tatwy nosnik w postaci wszechobecnej dzis potrzeby wypowiadania sie wszystkich o wszystkim.

Jak pisze Frankfurt, bzdury sg niebezpieczne, gdyz przyczyniajg sie do budowania w ludziach
przekonania, ze prawdy poznac sie nie da, ze by¢ moze prawda w ogole nie istnieje, ze zaleznie
od okolicznosci rézne rzeczy mogg uchodzi¢ za prawde, ze rozréznienie barw bieli i czerni
jest tylko teoretyczne, a rzeczywistos¢ mozna okresli¢ jako przestrzen szarosci. W praktyce
takie przekonania to prosta droga do relatywizmu i budowania - z reguty wrogich wobec
siebie - ,wspdlnot”, w ktérych ramach elementem tgczgcym jest akceptacja, a niekiedy wrecz
kult okreslonej narracji. Jednak - jak dopowiada Brown - nawet w ramach owych ,wspéinot”
trudno mowic o prawdziwych wieziach, gdyz: ,wiez spoteczna zbudowana na krytyce i szyder-
stwie z innych nie ma realnego charakteru. Realny jest jedynie bdl, ktéry wywotuje”.

Bzdury przyczyniaja sie do budowania
w ludziach przekonania, ze prawdy
poznac sie nie da, ze by¢ moze prawda
w ogole nie istnieje, ze zaleznie

od okolicznosci rézne rzeczy moga
uchodzi¢ za prawde, ze rozréznienie
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barw bieli i czerni jest tylko teoretyczne,
a rzeczywistos¢ mozna okresli¢ jako
przestrzen szarosci.

By przekonac sie, jak prawdziwe sg te stwierdzenia, nie trzeba daleko szukac - Polska jest dzi$
gteboko podzielona na wyznawcéw ,zielonej wyspy” i, Polski w ruinie”. Ten spoteczny roztam
siega poziomu poszczegblnych rodzin, sprzyja radykalizacji sceny politycznej, a wraz z tym
coraz czesciej towarzyszy mu fala wzajemnej pogardy, nierzadko wrecz nienawisci.

Relatywizm i absolutyzm

Aspekty zwigzane z prawdg mogg by¢ postrzegane w kontekscie rywalizacji pomiedzy dwoma
Swiatami: absolutyzmu i relatywizmu. Rosngca w ostatnich dziesiecioleciach sita relatywizmu
wydaje sie formg swego rodzaju odreagowania dwudziestowiecznych systemdw autorytar-
nych, ktérych specyfikg byto monopolizowanie prawdy. Systemy te pod wodzg ,zbawcow
narodu” oferowaty jedynie stuszng wizje Swiata. Wizje, ktorej realizacja wymagata uksztat-
towania sie Swiattych ,nowych ludzi” i ,nowych elit”, czemu towarzyszyto stygmatyzowanie
tych, ktérzy jej nie zaakceptowali (,kto nie jest z nami, jest przeciwko nam”).

Spoteczenstwa wybierajg relatywizm, ten bowiem wydaje sie w wielu sytuacjach na swo;
sposob praktyczny, np. do rozmywania podstawowych praw moralnych. Na dtuzszg mete
okazuje sie jednak meczacy - ile mozna zeglowac bez kompasu, sonaru czy GPS-u? Jak
w encyklice Fides et ratio wskazywat Jan Pawet II: ,Nawet wtedy, gdy cztowiek unika prawdy,
to jednak wywiera ona wptyw na jego zycie, gdyz cztowiek nie moze przeciez oprze¢ swego
zycia na czyms nieokreslonym, na niepewnosci albo na ktamstwie, gdyz takie zycie bytoby
nieustannie nekane przez lek i niepokdj”.

Spoteczenstwa wybieraja relatywizm,
ten bowiem wydaje sie w wielu
sytuacjach na swoéj sposob praktyczny,
np. do rozmywania podstawowych praw
moralnych. Na dtuzszg mete okazuje sie
jednak meczacy - ile mozna zeglowac bez
kompasu, sonaru czy GPS-u?

Niestety czesto znajdujg sie tacy, ktorzy ten lek i niepokoj chcg w okreslonych uwarunkowa-
niach wykorzystac¢ do przejecia wtadzy i realizowania wtasnych idée fixe. W efekcie koto sie
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zamyka i spoteczenstwo popada w autorytaryzm. Mozna odnie$¢ wrazenie, ze w niektérych
krajach mamy do czynienia z takim wtasnie kolejnym punktem zwrotnym.

Nauczanie Jana Pawta Il petne jest odniesiert do powigzan miedzy prawdg, wolnoscig i rzagdze-
niem. W encyklice Centesimus annus papiez Polak pisat: ,W sytuacji, w ktérej nie istnieje zadna
ostateczna prawda, bedgca przewodnikiem dla dziatalnosci politycznej i nadajgca jej kierunek,
tatwo o instrumentalizacje idei i przekonan dla celow, jakie stawia sobie wtadza”. Nauczanie
papieza wskazuje réwniez, ze: ,Wolnos¢ wymaga consensusu opartego na transcendentnej
prawdzie. Tak samo jak osoby tracg wolnos¢, gdy probujg uwolni¢ sie od norm moralnych, tak
spoteczenstwo zrzeka sie wolnosci, gdy nie szanuje osobowej godnosci swych cztonkéw”. Wazne
przy tym jest dopowiedzenie, ze consensus nie jest w tym wypadku rozumiany jako ,opinia wiek-
szosci”, ale doktryna lub poglad cieszace sie powszechnym uznaniem z powodu wartosci argu-
mentdéw za nie przemawiajgcych. Tak rozumiany consensus wyrazajg ,madrzy i uczciwi”, majgcy
zdolnos¢ do rozpoznania, jakie prawa i Srodki polityczne najlepiej chronig godnosc¢ i upraw-
nienia obywateli. Ich ocena opiera sie na starannym badaniu, w ktérym inteligencja wsparta
jest doswiadczeniem i refleksja, a przewodnikiem jest instynkt stusznosci i dobra.

Wybér nalezy do nas

W odniesieniu do zarysowanych zagadnien stoimy dzi$ u progu bardzo waznych wyboréw.
Mozemy - za innymi nacjami - podgzyc¢ Sciezkg jednego ze skrajnych nurtéw: relatywizmu
lub absolutyzmu, przy czym ta druga obecnie wydaje sie bardziej prawdopodobna. Nie
sg to na szczescie jedyne dostepne alternatywy - mozliwa jest takze droga prawdy. Najprost-
szym sposobem, by na nig wejs¢, jest ponowne wczytanie sie w nauczanie Jana Pawta Il.

Bardzo wazna w kontekscie wskazanego wyboru wydaje sie postawa Kosciota, rozumia-
nego jako instytucja, hierarchia. W minionym wiekach byto wiele okreséw, gdy to Kosciot
byt w naszym kraju gtdbwnym lub nawet jedynym obroncg prawdy. Moze te role odegrac
takze teraz. Biorgc pod uwage doswiadczenia z przesztosci, wydaje sie, ze kluczowym warun-
kiem skutecznego wypetniania takiej roli jest zachowanie dystansu do (kazdej) Swieckiej
wtadzy, w tym takze w wymiarze finansowym. Jak pokazuje historia - nie tylko zresztg nasza
- znacznie trudniej o obiektywizm wobec ,swoich”; w takich sytuacjach odwréceniem sie
od prawdy nie jest zazwyczaj to, co sie mowi, ale raczej to, co sie przemilcza i na co przymyka
sie oko, przeciez ,nasi” i tak sg lepsi niz ci ,inni”. W ten spos6b samemu popada sie w relaty-
wizm, wybiera sie szaros¢.

Druga wazna kwestia dotyczy jednostek, obywateli. Liczne w naszym kraju afery, w ktére
zamieszane sg 0soby piastujgce najwazniejsze funkcje publiczne, jak tez poziom polityczne;
debaty obrazujg ogdlng kondycje spoteczenstwa. To pochodna tego, ze na poziomie indywi-
dualnym zaniedbali$my proces szukania prawdy w sobie i o sobie. Zycie w prawdzie o samym
sobieto podstawowywarunek do tego, by dostrzegacjg pozniejtakze wwymiarze spotecznym.
Tymczasem dzis wiekszos¢ z nas opiera sie na czyms, co psychologowie nazywaja ,fatszywym
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ja" lub ,ego” - jest to zbidr przekonan i postaw wynikajgcych z naszego doswiadczenia, lekow,
zwitaszcza wyksztatconych w odpowiedzi na trudne sytuacje jako swego rodzaju mechanizmy
obronne. Nie sg one dobrym przewodnikiem na drodze ku prawdzie.

Samoswiadomos¢ to jedyna droga do wyksztatcenia kregostupa moralnego, a w szerszym
ujeciu -do zbudowania spotecznej bazy owych definiujgcych consensus,,madrychiuczciwych”.

Gtéwng barierg samopoznania jest to, ze proces ten wymaga wyrzeczenia sie ego, nabrania
dystansu do otaczajgcego nas Swiata. Dotarcie do wnetrza dokonuje sie z reguty w ciszy,
najlepiej na pustkowiu. Wspotczesny Swiat bardzo tego nie lubi. Za wszelkg cene stara sie
pozbawic nas czasu i okazji do poznania siebie. Wmawia sie nam, ze duzo lepszym rozwigza-
niem jest pogon za pieniedzmi i karierg, trwanie przed ekranem telewizyjnego lub kompu-
terowego monitora, czy tez witdczenie sie po centrach handlowych. Przeciwstawienie sie tej
.Sile Swiata” jest niezwykle trudne, ale jest mozliwe. Okreslone instytucje, w tym w szczegdl-
nosci Kosciot (tym razem rozumiany jako wspdlnota), mogg nam w tym pomdc, ale za nas
tego nie zrobig. To indywidualna odpowiedzialnos¢ i wybor kazdego z nas.

Deficyt przywodcow, ktorych celem jest stuzenie spoteczenstwu, zainteresowanych warto-
Sciami jako takimi, a nie ich instrumentalnym wykorzystywaniem, sprawia, ze na naszej
scenie politycznej istnieje dzis préznia - to miejsce czeka na kogo$ z pozytywng wizjg nowo-
czesnej i zbudowanej na chrzescijanskich wartosciach Polski. Wizjg Polski zakorzenionej
w prawdzie o naszej przesztosci, ale zorientowanej na przysztos¢, wtgczajgcej, zbudowanej
nie na strachu i przeciw komus, ale dla czego$ pozytywnego. Opartej - w relacjach wewnetrz-
nych i zewnetrznych - na zasadzie ,wygrany-wygrany”. Powstanie takiej Swiezej sity wydaje
sie warunkiem koniecznym, by procesy modernizacyjne nabraty nowego rozpedu, zarbwno
W wymiarze spotecznym, jak i gospodarczym.

Potrzebujemy dzis wizji Polski
zakorzenionej w prawdzie o naszej
przesztosci, ale zorientowanej

na przysztos¢, wiaczajacej, stworzonej
nie przeciw komus, ale dla czegos
pozytywnego. Opartej - w relacjach
wewnetrznych i zewnetrznych -

na zasadzie ,,wygrany-wygrany”.

Powyzszy tekst zostat zainspirowany dyskusjq podczas sesji ,,Idea prawdy - czy jest nam jeszcze
potrzebna?”, ktora odbyta sie podczas XIV Kongresu Obywatelskiego.

strona 5/6 www.kongresobywatelski.pl



KONGRES

m Idee dla Polski

obywatelski thinkletter
OBYWATELSKI

O autorze

Andrzej Halesiak jest ekspertem ds. gospodarczych. Cztonek Rady Programowej Kongresu
Obywatelskiego. Byt dyrektorem w Biurze Analiz Makroekonomicznych Banku Pekao S.A. Wiele
lat spedzit w consultingu (McKinsey & Company). Kariere zawodowg rozpoczynat w admini-
stracji publicznej (Ministerstwo Finansow). Absolwent Akademii Ekonomicznej w Krakowie oraz
Szkoty Biznesu Politechniki Warszawskiej (Executive MBA). Autor licznych opracowan, raportéw
i artykutéw poswieconych makroekonomii i rynkom finansowym. Prowadzi bloga dedykowa-
nego zagadnieniom gospodarczym (www.andrzejhalesiak.pl).

strona 6/6 www.kongresobywatelski.pl

WYDAWCA




