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Technologie - lekarstwo czy trucizna?
A moze to zle postawione pytanie?
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Warto spojrze¢ na rozwdj techniki z innej perspektywy niz zazwyczaj: nie futuro-
logicznej, czyli jak technika zmieni Swiat, lecz samopoznawczej, a wiec czego mozemy
sie dzieki niej dowiedzie¢ o nas samych. Nie patrzmy wiec na nowoczesne technologie
jak na lekarstwo czy trucizne - zastanéwmy sie, jakie tgczg nas z nimi i mogg nas tgczy¢
w przysztosci relacje i co to oznacza dla relacji miedzy samymi ludzmi.

Rezultaty rozwoju technologii mozna tatwo przewidzie¢ niezaleznie od tego, czy bedziemy
mowic o sztucznej inteligencji, internecie rzeczy czy o jakimkolwiek innym zjawisku, ktérego
nawet jeszcze nie znamy. Bedg one ekstrapolacjg naszych obecnych wartosci, potrzeb i dgzen.
Kazda nowa technologia, oprécz zastosowan pro publico bono jest potencjalnie narzedziem
kontroli. Dlatego zawsze w najwiekszym stopniu stuzy ona istniejgcym juz osrodkom wtadzy
politycznej i finansowej, gdyz sg one w uprzywilejowanej pozycji i majg naturalng sktonnosc
do dalszej kumulacji wtadzy.
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Z rozwoju technologicznego bedziemy wiec mieli mowigce lodoéwki i wykrywacze raka, ale przede
wszystkim stanie sie on przewagg konkurencyjng osrodkéw kontroli w walce z innymi oSrodkami
kontroli. Natomiast ktory z nich wygra i jakim kosztem spotecznym, tego nie da sie przewidziec.
Juz teraz jesteSmy manipulowani kazdym politycznym czy komercyjnym billboardem, ktory przy-
gotowat zywy ekspert. Wraz z postepem technologicznym efekt bedzie ten sam, tylko osiggany
bardziej zaawansowanymi metodami, wraz z postepem komunikacyjnego wyscigu zbrojen.

Co nam moéwi o nas technologia?

Warto wiec spojrzec¢ na rozwoj techniki z innej perspektywy niz zazwyczaj: nie futurologicznej,
czyli jak technika zmieni Swiat, lecz samopoznawczej, a wiec czego mozemy sie dzieki niej
dowiedzie¢ o nas samych. Dlaczego to wazne? Bo kazda technologia ma dobrg i ztg strone,
a uzytek, jaki ludzie robig z owocow poznania, zalezy od nich samych. Zatem z postepem
technicznym jest tak jak z brzytwa: mozna sie nig ogoli¢, a mozna i gardto podcig¢. Gtéwnym
przeciwnikiem, wrogiem i szkodnikiem dla cztowieka okazuje sie wiec sam cztowiek. Podsu-
mowujgc, cztowiek nie moze zmienia¢ Swiata, nie zmieniajgc samego siebie'. Te cztery
ostatnie zdania to cytaty ze Stanistawa Lema.

Juz samo tytutowe pytanie jest odkrywcze. Trafia w sedno zaréwno natury aktualnej trans-
formacji technologicznej, jak i pewnej stabosci naszego rozumu, przez ktérg mozemy sobie
z tg transformacjg nie poradzic. Jak wiadomo, sola dosis facit venenum - o tym, czy co$ bedzie
trucizng czy lekarstwem decyduje tylko dawka. Chociaz technologia nie jest dawkowalng
substancjg, mozemy to powiedzenie Paracelsusa odnies¢ i do niej. Wiele zalezy chocby
od tego, w jakich proporcjach w stosunku do innych spraw bedzie ona zaprzgtata nasza
uwage i bedzie obecna w naszym zyciu. Nie mozemy bowiem mysle¢ o wszystkim. Dlatego
im wiecej myslimy o technice, tym mniej o innych rzeczach.

Proporcje to jeden z aspektow relacyjnego postrzegania Swiata, z ktérym mamy ktopoty. Myslimy
konkretnymi bytami, czyms, co mozna samodzielnie kontrolowa¢, posiadac i gromadzi¢. Dlatego
pytamy: lekarstwo czy trucizna? Relacja zas to byt niematerialny, ktéry zawsze zalezy jeszcze
od czegos lub kogos drugiego, a czasem i pigtego, i dziesigtego. Relacja oznacza zaleznos¢, a tego
nie lubimy. Relacyjnie myslano natomiast w starozytnosci. Dbano wtedy o proporcje, o ztoty
Srodek i ztote podziaty. Wspotczesnie relacjami mysli sie na Wschodzie, gdzie kluczowym pojeciem
jest rownowaga. Na Zachodzie tez coraz czesSciej moéwimy o réwnowadze np. w kontekscie faktu,
ze jesteSmy czeScig ekosystemu Ziemi. Czas zastosowac to myslenie rowniez do technologii.

Nie chodzijednak o to, ze jesteSmy czescig technologii. Taka teza skazuje nas na utrate podmio-

towosci na nasze wiasne zyczenie. Technologia, w odrdznieniu od przyrody jest naszym

1 Zrédta cytatéw kolejno: ,Dziury w catym” https://roklema.pl/dzien-171/, ,W globalnej mordowni”,
https://roklema.pl/dzien-322/, ,Swiat na krawedzi”, https://roklema.pl/dzien-216/, ,Summa technologiae”,
https://roklema.pl/dzien-004/.
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wytworem. Bytoby naduzyciem traktowac siebie samych jako czes¢ tego, co tworzymy. Jest
doktadnie odwrotnie: technologia jest czescig nas, co oznacza, ze mozemy i powinnismy j3g
kontrolowac. Niemniej jednak trzeba przyznac, ze wizja bycia czescig technologicznych prze-
mian, ich przedmiotem, a nie podmiotem, jest w jaki$ sposob dla nas atrakcyjna jako narracja,
sposOb wyobrazania sie w Swiecie. Dlaczego taka wizja nas pocigga?

Technologia jest czescig nas, co oznacza,
ze mozemy i powinniSmy ja kontrolowac.
Niemniej jednak trzeba przyznac, ze wizja
bycia czescig technologicznych przemian,
ich przedmiotem, a nie podmiotem,

jest w jakis sposdb dla nas atrakcyjna
jako narracja, sposob wyobrazania sie

w Swiecie. Dlaczego?

Niewagtpliwie miedzy innymi dlatego, ze tworzy jg nieustannie i z premedytacjg machina
promocji produktow nowoczesnej gospodarki. W krajach rozwinietych panuje narracja
nieustajgcego, w zasadzie obserwowanego z dnia na dzien, postepu technologicznego. Ma
ona na nas wptyw doktadnie taki sam jak film lub ksigzka. Swietnym przyktadem jest tutaj
powies¢ Jacka Dukaja ,Czarne oceany”, w ktérej postep technologiczny tworzy w zasadzie
osobng fabute. ,Ogladanie” siebie jako bohaterdw takiej akcji jest po prostu ekscytujgce.
Juz nie tylko smart city, ale i metaversum. Wkraczamy wyobraznig w Swiat magii. Budzi to tez
niepokdj, ale bac sie rowniez lubimy. Mozna wiec powiedzie¢, ze jesli chodzi o postep tech-
nologiczny, czujemy sie troche jak bohaterowie thrillera i znajdujemy upodobanie w zastana-
wianiu sie, czy wygrajg sity zta czy dobra. W tej autoreprezentacji tkwi jednak pewne niebez-
pieczenstwo, ze jest ona po prostu ucieczkg od odpowiedzialnosci.

Zachowac tgcznos¢ jako spoteczenstwo

Za co powinniSmy by¢ odpowiedzialni? Za nasze relacje miedzy nami jako ludzmi. Nie trzeba
zaawansowanej techniki, zebysmy zaczeli zachowywac sie jak trybiki maszyny. Wystarczy troche
wiadzy i zwyktych biurokratycznych algorytmdw. Zwrocit na to uwage Vaclav Havel w eseju ,,Sita
bezsilnych”, sygnalizujgc ze w zasadzie kazdy taki system zaczyna wytwarzac tajemniczy ,samo-
ruch”, czylizamiast stuzy¢ludziom, zaczyna pracowac nad podtrzymaniem swojego wtasnego bytu
niezaleznego od dobra ludzi. W tym duchu Havel krytykuje rowniez demokracje i kapitalizm jako
niewolne od ,samoruchu”. Jego racje potwierdza intuicyjne przekonanie technokratyczne, ze jesli
co$ w naszej cywilizacji nie dziata, to jest to wina systemu, a wiec wystarczy zaimplementowac
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jakis nowy system, aby osiggng¢ pozadany efekt. Z tego za$ przekonania wynika entuzjazm
dla nowych technologii, ktére przeciez na pewno dostarczg jeszcze lepszych systemdw. W taki
Sposob tworzy sie sprzezenie zwrotne miedzy samymi systemami, ktére wypierajg cztowieka
z podmiotowosci zaréwno jako sprawcy, jak i adresata swoich dziatan.

Nie trzeba tez zaawansowanej techniki, abysmy stracili miedzy sobg tgcznos¢ jako spoteczen-
stwo. Poniewaz zasadniczo spoteczenstwo sktada sie ze zréznicowanych jednostek, kazdasilna
zmiana dziata jak centryfuga, doprowadzajgc do rozwarstwienia mas ludzkich i pogorszenia
mozliwosci wewnetrznego porozumiewania sie miedzy nimi co do wspdélnych wartosci a wiec
planéw, zamierzen oraz sposobdw ich realizacji dla wspdolnego dobra. Obserwujgc aktualny
poziom i temperature debat na spotecznie wazne tematy, wydaje sie, ze te kognitywng ptyn-
nosc juz straciliSmy, a postep technologiczny moze ten kryzys tylko pogtebic. Chyba, ze kiedy
spoteczenstwo bedg tworzyc tylko osoby wychowane na przystowiowym TikToku okaze sie,
ze wreszcie bedg oni mogli dogadac sie na temat najwazniejszych spraw, co do ktérych nie
mogli dogadac sie ich dziadkowie, bo tylko najwazniejsze sprawy bedg w stanie zrozumiec.
Nie bedzie ich przestaniat nadmiar eksperckiej retoryki. Kuszaca perspektywa.

W tej dosc¢ bliskiej juz przysztosci prawdopodobnie roboty bedg udawac ludzi w sposdb dosko-
naty. Jesli interpretujemy te hipotetyczng sytuacje przez pryzmat doskonatosci technologicznej
homoidalnej sztucznej inteligencji, to znowu jesteSmy w putapce naszej narracji postepu tech-
nologicznego. Od kilku lat styszy sie, ze programy ,tworzg” dzieta sztuki, pisza ksigzki jak Hemin-
gway, malujg obrazy w dowolnym stylu, jakas sztuczna inteligencja dokonczyta X Symfonie
Beethovena. Czy na pewno mozemy uzyc¢ stowa ,tworzy¢” w odniesieniu do takich procesow?

Akt twdrczy jest dziataniem cztowieka zwigzanym z wyrazeniem siebie, z grg jezykiem tego
wyrazu, a przede wszystkim z checig kontaktu z drugim cztowiekiem, czyli aktem komuni-
kacji, w ktérym jest nadawca i adresat. Tworzenie jest wiec relacjg interpersonalng wynika-
jaca z potrzeby kontaktu z drugim cztowiekiem. Programy niczego nie wyrazajg i nic nie chca.
Moga jedynie skopiowac rezultat ludzkiego dziatania, czyli obliczy¢ konfiguracje znakdw,
pikseli lub czestotliwosci w sposéb, ktéry im zadamy. Ze ztozonosci tego procesu, ktéra prze-
kracza nasze pojmowanie, nie wynika zadna nowa jakos¢. Na razie nie istnieje zadne wyttu-
maczenie mechanizmu, ktéry wielo$¢ proceséw obliczeniowych zamieniatby w inne zjawisko.

Akt tworczy jest dziataniem cztowieka
zwigzanym z wyrazeniem siebie,

z grg jezykiem tego wyrazu, a przede
wszystkim z checig kontaktu

z drugim cztowiekiem, czyli aktem
komunikacji, w ktérym jest nadawca
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I adresat. Tworzenie jest wiec relacjg
interpersonalng wynikajaca z potrzeby
kontaktu z drugim cztowiekiem. Programy
niczego nie wyrazajg i nic nie chca.

Grozi nam wiec sytuacja, w ktorej stworzymy nowy byt nie mniej martwy od kamienia przy-
droznego, ale nieodréznialny od cztowieka, czym wprawi nas w ontologiczng konsternacje,
bo nie bedziemy mogli sprawdzi¢, czy nasz twér jest wcigz tylko czyms, czy juz kims$. Wtedy
staniemy przed najwazniejszym egzaminem dla naszego cztowieczenstwa: czy damy sobie
wmowic przez sam fakt uzywania jezyka antropomorfizujgcego maszyny, ze sg one ludzmi?
Ze sztuczna inteligencja emulujgca naszg zmartg matke w zasadzie moze by¢ naszg matka?
Czy pojawig sie ruchy walczgce o prawa i ,wolnos¢” dla takich programow? A moze prze-
ciwnie, nagle wzrosnie cena autentyku i kontakty z zywg osobg w call center stang sie ustuga
premium? Nie mowigc o tym, jakie pienigdze bedg wtedy zarabia¢ animatorzy kultury.

W dos¢ bliskiej juz przysztosci

prawdopodobnie roboty beda udawac

ludzi w sposdb doskonaty. | to wtedy

nadejdzie najwazniejszy egzamin dla

naszego cztowieczenstwa: czy damy

sobie wmoéwi¢ uzywanym obecnie

jezykiem antropomorfizujgcym maszyny,

ze sg one ludzmi?
Nie mozna wykluczy¢, ze dialogi z maszynowymi asystentami osobistymi jako$ wzbogacg lub
zasuplementujg nasze zycie osobiste. Moze powiemy kiedys Siri cos, za powiedzenie czego dzis
musimy ptaci¢ duze pienigdze psychologowi, zeby lepiej zrozumie¢ samych siebie. Od zawsze
przeciez rozmawiamy tak z psami czy kotami, antropomorfizujemy przedmioty i bohateréw
ksigzek czy filmow. Zeby daleko nie szukad, trzeba przyznad, ze zwigzek ostatniego Terminatora
T-800 z kobietg, w ktérym doskonale sprawdzat sie jako partner, bo pomagat jej w gospodar-

stwie, byt bardzo przekonujgcy a nawet zawstydzajgcy dla wielu mezczyzn. W tych wszystkich
przyktadach jednak nigdy nie mylimy cztowieka z psem, aplikacjg czy fikcyjng postacia.

Jesli kiedys$ zakochamy sie w cyfrowym posggu, jak Pigmalion w swojej rzezbie idealnej kobiety,
przede wszystkim wprowadzi to jeszcze wiekszy zamet w pojmowanie przez nas relacji,
z ktérymi juz teraz mamy problem. Na przyktad, bedziemy mogli kochag, jak éw mitologiczny
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krol, tylko idealnych sztucznych ludzi, a nie takich, jakimi sg. Jednak zadna Afrodyta ich dla nas
nie ozywi. Przed nami zatem nowy, odwrdcony test Turinga: czy jesteSmy na serio w stanie
przyja¢, ze stworzony przez program obraz lub melodia nie zostaty obliczone lecz faktycznie
stworzone jako akt komunikacji z nami? Czy pomylimy kiedy$ maszyne z cztowiekiem do tego
stopnia, ze bedziemy chcieli by¢ dla niej bliznimi tak samo albo bardziej, niz jesteSmy nimi teraz
dla drugiego cztowieka? | kim wtedy bedziemy - jak nas, ludzi spetniajacych sie jako ludzie
w obecnosci robota, bedzie mozna nazywac? Jedno jest pewne: jesli kiedy$ przekroczymy
te bariere, zostanie ona przekroczona po naszej stronie, nie po stronie maszyny.
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