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Czy ,.nadnormalni” i wieksza rownowaga sit
uchronia nas przed nowym zniewoleniem?

JAN SZOMBURG

Przewodniczacy Rady IBnGR, Inicjator Kongresu Obywatelskiego

Czy podmiotowos¢ jest niezbywalnym atrybutem naszego cztowieczenstwa, czy tez jesteSmy w stanie
sie jej zrzec w imie wiekszego komfortu czy bezpieczenstwa? Czy rewolucja technologiczna sprawi,
ze bedzie sie nam zyto wygodniej, tatwiej, ale staniemy sie gorszym spoteczeristwem? A moze cata
nadzieja w ,nadnormalnych” - osobach, ktére bacznie analizujac cato$¢ czekajgcych nas wyzwan
ostrzegajg przed zagrozeniami, proponujg rozwigzania zaradcze i dziatajg na rzecz wdrazania ich
w zycie? Czy bedziemy potrafili tak ustawi¢ reguty gry, aby zwiekszy¢ réwnowage sit i z nowocze-
snych technologii czerpaé¢ maksimum korzysci, redukujgc zagrozenia?

Idea tej publikacja narodzita sie w Gdansku i jest wyrazem naszej troski o to, jak - zachowujac niewatpliwe
korzysci z wielkiej cyfrowej i technologicznej transformacji - uchronic sie przed negatywnymi skutkami digi-
talnej rzeczywistosci czyli przede wszystkim: mowa nienawisci, radykalizacjg myslenia, polaryzacjg spoteczng,
dezinformacjg czy zanikaniem myslenia podmiotowego na rzecz myslenia ,bankowego” (plemiennego), obni-
zeniem samooceny u mtodego pokolenia, szerokim dostepem do patotresci itd.

Szczego6lna wrazliwos¢ na te zagrozenia wynika m.in. ze zbiorowego przezycia, jakim byta tragiczna Smier¢
Prezydenta Gdanska, Pawta Adamowicza, ktory zginat, gdy przemawiat do ttumu gdanszczan stuprocentowg
»~mowag mitosci”, zachwycony ich dobrem (,Gdansk jest szczodry, Gdansk dzieli sie dobrem, Gdarsk chce by¢
miastem solidarnosci.”). To doswiadczenie ,,czynu nienawisci” stanowi zywg blizne w Swiadomosci miesz-
kancow Gdanska i sktania nas do szczegdlnego wyczulenia na problem radykalizacji ludzi w wyniku dysfunkcji
wspoétczesnej komunikacji.

Tu, w Gdansku wyjgtkowo cenimy sobie wolnos$¢, podmiotowosé, sprawczosé, tolerancje, zycie w réznorod-
nosci. Dlatego prace nad ta publikacjg zaczeliSmy od pytan o zagrozenia ptynace z szybko rozwijajgcego sie
Swiata cyfrowego i sztucznej inteligencji. Czy wejscie w nowg rzeczywistos¢ moze nas jeszcze bardziej podzieli¢
i zniewoli¢? Czym nowe technologie mogg by¢ w rekach wtadzy ekonomicznej, politycznej i symbolicznej? Czy
w efekcie silni stang sie silniejsi, a stabi bedg jeszcze stabsi? Czy w miare rozprzestrzeniania sie algorytmow
i sztucznej inteligencji, nasza wtasna (wewnetrzna) inteligencja bedzie tepiata, zdolnos¢ wyboru - zanikata,
a nasze wtasne sumienie (odpowiedzialnos¢) - ulatniato sie? Czy to nie najwyzsza pora, aby zastanowic sie,
jak internet, algorytmy oraz sztuczna inteligencja wptywajg na nasze zdrowie psychiczne i fizyczne oraz
na nas jako spoteczenstwo - na funkcjonowanie wspdélnot politycznych, na nasze relacje spoteczne i wzorce
kulturowe? Jakie sg ich ,skutki uboczne"? Co zrobi¢, by sztuczna inteligencja nie tyle zastepowata cztowieka,
Co poszerzata jego mozliwosci?

Dzi$ ludzie na catym Swiecie stawiajg sobie te i podobne pytania i uczestniczg (bezposrednio lub posrednio)
w procesie definiowania narzedzi i mechanizméw korekcyjnych, tak by utrzymaé korzysci z nowych techno-
logii, a rownoczesnie ograniczyc efekty negatywne. Nie jest to tatwe, bo ztozonos$¢ tematu jest wielka, a wiedza
dopiero powoli odkrywana, m.in. dzieki tzw. sygnalistom - osobom, ktére dziataty w branzy wielkich gigantéw
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technologicznych i publicznie decydujg sie opowiedzie¢ o ich niebezpiecznych praktykach. Do Polski ta debata
dochodzi z pewnym opéznieniem, dlatego niniejsza publikacja wydaje sie tym bardziej potrzebna.

Kwestia zrozumienia i wyrobienia sobie stosunku do tych nowych technologii jest wyzwaniem dla kazdego
z nas, a jednoczesnie dla wspdlnot, ktore tworzymy: od tych matych, lokalnych, poprzez narodowg, euro-
pejska, az po wspolnote ogodlnoludzka - ma bowiem wymiar cywilizacyjny.

Tak naprawde dotyka najwazniejszych pytan - kim jest cztowiek, jaka jest jego natura, kim chcielibysmy by¢
jako ludzie? Czy podmiotowos¢ jest niezbywalnym atrybutem naszego cztowieczenstwa, czy tez chetnie z niej
zrezygnujemy dla poczucia bezpieczenstwa, wygody zycia czy w celu unikniecia wysitku? Czy bedziemy zmie-
rza¢ do zycia skupionego wokot zaspokojenia fizjologiczno-wirtualnych potrzeb, czy tez wolnos¢ i podmioto-
wos¢ pozostang na trwate naszym imperatywem?

Kwestia zrozumienia i wyrobienia sobie stosunku

do nowych technologii dotyka najwazniejszych

pytan - kim jest cztowiek, jaka jest jego natura, kim

chcielibySmy by¢ jako ludzie? Czy podmiotowos¢ jest

niezbywalnym atrybutem naszego cztowieczenstwa,

czy tez chetnie z niej zrezygnujemy dla poczucia

bezpieczenstwa, wygody zycia czy w celu unikniecia

wysitku?
Nie da sie zaprzeczy¢ ludzkiej naturze - wybor tatwej drogi przynoszacej korzysci w postaci oszczednosci
energii, czasu czy pieniedzy zawsze pozostanie niebywale atrakcyjny. Z takiej perspektywy caty wysitek
na rzecz zachowania podmiotowosci czy innych ,,zachodnich” wartosci nalezatoby uzna¢ za bezsensowny
i poddac sie algorytmizacji i optymalizacji wszystkich obszardéw naszego zycia. Nie mozemy jednak zapomnie¢
o ludziach, ktérych Florian Znaniecki okreslat jako ,nadnormalnych” - to jednostki, ktére mimo niesprzyjaja-
cych okoliczno$ci majg w swojg osobowos¢ niejako ,wdrukowang” che¢ dgzenia do czego$ wiekszego, troski
0 wartosci wyzsze, wymagania od siebie wiecej niz wymuszajg okolicznosci czy normy spoteczne. Wydaje
mi sie, ze w naszych dystopijnych wizjach przysztosci tracimy z oczu site wptywu wiasnie tego typu jedno-

stek. Silna podmiotowos¢ tych niewielu ,nadnormalnych” moze sie okazac zaskakujgco skutecznym kluczem
obrony intereséw (wolnosci) mas.

Silna podmiotowos¢ niewielu ,,nadnormalnych” -
jednostek, ktére mimo niesprzyjajacych okolicznosci
majg w swojg osobowos¢ niejako ,,wdrukowang”
cheé dazenia do czegos wiekszego, troski o wartosci
wyzsze, wymagania od siebie wiecej niz wymuszajg
okolicznosci czy normy spoteczne - moze sie okazac
zaskakujaco skutecznym kluczem obrony intereséw
(wolnosci) mas.
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Mam nadzieje, ze niniejsza publikacja bedzie kolejnym przyczynkiem na drodze do lepszego zrozumienia
szans i zagrozen zwigzanych z nowymi technologiami oraz uporzgdkowania sobie w gtowie, co jest pytaniem
na ,tu i teraz”, a ktoére pytania zadajemy wygladajac zagrozen ,tuz za rogiem". Wierze, ze zaréwno wsrod
autorow jak i czytelnikdw tej publikacji znajduje sie wielu ,ponadnormalnych”, gotowych wzig¢ (wspoét)odpo-
wiedzialnos$¢ za kierunek czekajacych nas zmian. Jako Kongres Obywatelski bedziemy dalej tworzy¢ prze-
strzenie wysokiej jakosci debaty na ten temat.
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