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Wspolnoty regionalne fundamentem
rozwoju Polski
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Reforma powotujaca do zycia 16 samorzadowych wojewodztw budzita szereg
kontrowersji. W ramach jednych obszarow administracyjnych znalazly sie obok

siebie tereny czesto bardzo zr6znicowane wewnetrznie. Przyktad wojewodztwa
pomorskiego pokazuje, ze konsekwentna polityka wtadz regionalnych przetozyta sie
na wyksztalcenie prawdziwej i gtebokiej regionalnej tozsamosci. Czy mozemy jednak
mowi¢ o powstaniu regionalnej wspolnoty obywatelskiej? Co jest obecnie najwiekszym
hamulcem dla rozwoju regionéw w tym kierunku? Wreszcie: jakie warunki musiatyby
zostac spetnione, aby wspolnoty regionalne staty sie fundamentem rozwoju Polski?

Pisanie o regionach w Polsce zderza sie zréznorodnymi paradoksami — opiniami sprzecznymi, ale zarazem
poprawnymi i prawdziwymi. Przywota¢ mozna choc¢by kwestie zréznicowania miedzy poszczegoélnymi
wojewddztwami, od ktérego nie mozna abstrahowac. | od razu podkresle, ze celowo napisatem
~wojewodztwami”, bo juz to, czy one stanowia regiony w znaczeniu pewnej historycznie uksztattowane;j
przestrzeniiwspolnoty zamieszkujacych je ludzi jest sprawa wielce problematyczng. Z jednej bowiem strony
— przynajmniej w niektorych miejscach w Polsce —mozemy mowic o trwaniu regionow z ich specyfika,
wyksztatcong tozsamoscia i wtasng kulturg(a przynajmniej zachowanymi i podtrzymywanymi pewnymi jej
elementami). Z drugiej jednak strony zmiany w przestrzeni historyczno-geograficznej — utrata i odzyskiwanie
niepodlegtosci w ciggu ostatnich 250 lat, przesunigcia granic, a w konsekwencji transfery ogromnych mas
ludnosci — sprawity, ze te regionalne odrebnosci ulegty zatarciu czy tez gtebokiej transformaciji. | proces

ten caty czas trwa, czego efektem z kolei jest ksztattowanie sie nowych tozsamoscii nowych wspolnot
terytorialnych w ramach wojewodztw. Wojewddztw wewnetrznie zroznicowanych, tgczacych w sobie bardzo
czesto fragmenty ziem, ktorych historia byta odrebna — podlegaty one innym rezimom politycznym, kulturom
prawnym, odmiennie ksztattowaty sie w nich struktury spoteczne i ekonomiczne, miaty wreszcie wtasne
kultury. | owe historycznie uksztattowane indywidualnosci, mimo wszystkich zmian niezatarte w XX wieku,
dajg o sobie caty czas znac¢ i rodza napiecia wewnatrz wojewddztw, ale zarazem dynamizujg ich zycie
spoteczne, kulturalng aktywnosc i rywalizacje polityczna.

Podobnych paradoksow i niekonsekwencji da sie wskazac¢ duzo wiecej. A przy tym bardzo czesto spotkac

sie mozna z opinig wrecz przeciwng, podkreslajaca, ze wcale nie ma zasadniczych réznic. Zdaniem wielu
publicystéw, pisarzy, ale tez badaczy zostaty one zniwelowane w wyniku dziatania ,prgdow ujednolicajgcych”,
a byty nimi: socjalistyczna modernizacja, nacjonalistyczna ,urawnitowka” oraz globalne tendencje zwigzane
z: amerykanizacja, westernizacja, popkulturg, kulturg ponowoczesng itd. Sprawity one, ze miasta i wsie

w Polsce upodobnity sie do siebie. Dzieki temu, wedrujgc po naszym kraju, trudno niekiedy zorientowac
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sie, w jakim regionie jestesmy, co go wyrdzniato (wyroznia) oraz co jest w nim specyficznego. Co bardziej
ztosliwi dodaja jeszcze, ze wszedzie jest rownie brzydko, réwnie czesto dominujg place z polbruku z fontanka
posrodku, szkaradne domy, gmachy publiczne, tudziez miejsca handlu, a przyroda jest w podobnym stopniu
zrujnowana i wyeksploatowana.

, , JesteSmy ,rozpieci” miedzy stwierdzeniem, ze regiony
z racji historycznych i kulturowych uwarunkowan
rdéznia sie od siebie, a przekonaniem, ze zostaly
ujednolicone i zatracity swoj odrebny charakter.

Jestesmy zatem ,rozpieci” miedzy stwierdzeniem, ze regiony z racji historycznych i kulturowych
uwarunkowan roznia sie od siebie, a odmiennosci te sg ciagle zauwazalne, nawet w obrebie wojewddztw
powstatych w 1999 r., a przekonaniem, ze wszystko zostato ujednolicone. Ze cenne oraz wazne réznice
zaniknety, aregiony zatracity swoéj odrebny charakter, upodabniajac sie do siebie oraz eksponujgc swoja
indywidualnos¢ nainnym poziomie, np. dominacji odrebnych opcji politycznych i $wiatopoglgdowych, co tylko
utwierdza stereotypy (przyktadowo ,konserwatywne Podkarpacie”).

Przywotuje powyzsze okolicznosci, bowiem formutowanie jednoznacznych wnioskow, dotyczacych
regionalnego kontekstu rozwoju Polski, musi je uwzgledniac¢. Nie da sie przeciez myslec¢ o regutach
rozwojowych, abstrahujgc od pytan, naile, przyktadowo, podziaty zaborowe przektadaja sie na orientacje
Swiatopoglgdowe i dominujgce typy postaw czy tez na aktywnos¢ obywatelska i kulture polityczna

w poszczegoélnych regionach. A co z p6zniejszymi podziatami, tymi z okresu miedzywojennego i powojennego?
W tym np. z czasow gierkowskich, ktore okazaty sie dos¢ trwate, bo obowigzywaty az do konca 1998 r.?

Naile wowczas zdgzyty sie wyksztatci¢ wiezi nie tylko polityczno-administracyjne, lecz takze spoteczne

i kulturowe? Te pytania powracajg czesto w kontekscie dyskusji o tozsamosciach i procesach rozwojowych
we wspoétczesnych regionach/wojewddztwach. Czy ich funkcjonowanie od ¢wier¢ wieku przyczynito sie

do uksztattowania sie regionalnych wspoélnot obywatelskich?

Znajac najlepiej sytuacje w potnocnej Polsce, odwotam sie do przypadku wojewddztwa pomorskiego. Gdy
powstawato ono z poczatkiem 1999 r., wielu byto mocno niezadowolonych, a czesto takze zaskoczonych

jego ostatecznym ksztattem. Pytano na przyktad, jak to sie stato, ze w jego granicach nie znalazt sie Elblag,
historycznie i funkcjonalnie powigzany z Gdanskiem przed i po wojnie? Ostatecznie jednak w granicach
nowego wojewddztwa znalazto sie dawne wojewodztwo gdanskie oraz wieksze i mniejsze czesci: elblagskiego,
stupskiego i bydgoskiego. O ile niektdre z nich wcze$niej miaty powigzania z metropolig gdanska, o tyle

inne w zasadzie ich nie posiadaty i to nie tylko w najnowszej historii, ale takze znacznie wczesniej (chocby
czesci Pomorza Zachodniego — dawniej w granicach Ksiestwa Pomorskiego). Powstat wiec ,twor” mocno
wewnetrznie zroznicowany w wielu wymiarach, co zresztg przesgdza o specyfice tego wojewodztwa.

Sa tu bowiem obszary nalezace do Il Rzeczypospolitej, ale tez takie, ktore do 1945 r. byty w granicach
Niemiec. Jest takze teren bytego Wolnego Miasta Gdanska, ktore byto bytem quasi-panstwowym. Sa tereny
kaszubskie, wcale niepokrywajace sie zdawnymi granicami. A jeszcze do tego dochodzg inne czesci
sktadowe o uksztattowanej tozsamosci(chocby Kociewie czy cze$¢ Boréw Tucholskich). Mozna tez wskazac
odmienne ,osie zréznicowan”: metropolia-interior, tereny nadmorskie i potozone z dala od morza, obszary
bardzo zréznicowane fizjograficzne (np. depresyjne, réwninne i niemal pozbawione laséw Zutawy, a na drugim
biegunie Szwajcaria Kaszubska).

Mozna zatem zapytac, jak w tak zroznicowanym wojewodztwie prezentuje sie kwestia tozsamosci regionalnej,
identyfikacji ztym nowym bytem administracyjnym? Ot6z w niedawno przeprowadzonych przez konsorcjum
Instytutu Kaszubskiego i fundacji IBRIS, na zlecenie Urzedu Marszatkowskiego, bardzo rozlegtych badaniach
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socjologicznych okazato sig, ze poziom identyfikacji z Pomorzem jest zaskakujgco wysoki'. Na pytanie W jakim
stopniu czuje sie Pan/i zwiqzany/a emocjonalnie z ponizszymi obszarami? ponad 80% respondentow wskazato,
ze czuje silng badz bardzo silng wiez. | byty to wskazania najwyzsze (co obrazuje ponizszy wykres).

Europa 38% 24% 19% 9% 6%4%
Polska 55% 22% Nn% -%
miejscowoscia/dzielnica 12% -%

B zdecydowanie czuje sie zwigzany/a emocjonalnie

Ale, co by¢ moze jeszcze wazniejsze w kontekscie niniejszych rozwazan, nie wida¢ zasadniczych réznic
pomiedzy poszczegdlnymi powiatami —a przeciezich struktura spotecznaitozsamosc¢ ludnosci sg bardzo
rozne. Warto spojrzec¢ na wykres ponizszy, ktory prezentuje rozktad odpowiedzi dotyczacych poziomu
identyfikacji zPomorzem w uktadzie powiatowym:

wejherowski

sluposki 18% Gdynia
8% e Sopot
/
: Gdansk

82%
kartuski

80%
gdanski
81%

koscierski malborski
84% 83%

starogardzki czewski
chojnicki 80% 1%
11%

cztuchowski
14%

kwidzynski
15%

Roznica siega 10 punktow procentowych, ale wcale nie jest tak, ze najwyzsze wskazania sg w tzw. powiatach
dawnych, zas na Ziemiach Zachodnich i P6tnocnych sg one nizsze. Bowiem dwa powiaty o najwyzszej
identyfikacji to koscierski(ziemie dawne)i malborski(ziemie nowe). | odwrotnie — najnizsze sg w powiecie
cztuchowskim, ktory faktycznie usytuowany jest peryferyjnie wzgledem centrum regionu, ale niewiele
wyzsze w tczewskim, ktory jest w samym rdzeniu wojewddztwa.

! Postawy i zachowania mieszkancow wojewodztwa pomorskiego w kontekscie budowania tozsamosci Pomorzan, badanie kwestionariuszowe,
proba 6600 osob, listopad-grudzien 2022.
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Zaréwno wiec generalnie wysoki stopien identyfikacji regionalnej, jak i jego dos¢ rownomierny rozktad w skali
regionu pozwalajg stwierdzi¢, ze minione 25 lat funkcjonowania nowego wojewodztwa w jakiej$ mierze

przyczynito sie do powstania na tym terenie tozsamosci pomorskiej — cho¢ z pewnoscia nie byt to jedyny czynnik
wptywu. Z tego wynika tez wniosek, ze brak istotnych dysproporcji w identyfikacji jest czynnikiem sprzyjajacym
wypracowaniu wspolnotowego modelu rozwojowego. Oczywiscie, analiza innych odpowiedzi pokazuje, ze jest caty
szereg problemow, zwigzanych np. zréznicg w jakosci zycia, poczuciem wykluczenia transportowego, utrudnionym
dostepem do waznych ustug publicznych czy tez w stopniu pozytywnej lub negatywnej oceny wtadz publicznych

(w tym samorzadowych). Mimo wszystko jednak istnieje pewien wspélny rys tozsamosciowy, ktéry moze stanowic
istotng przestanke informujaca o tworzeniu sie zréznicowanej kulturowo regionalnej wspolnoty obywatelskie;j.

Ato byto od poczatku czesto deklarowanym celem wtadz regionalnych.

, ’ Wysoki stopien identyfikacji regionalnej, jak i jego dos¢ rownomierny
rozkiad w skali regionu pozwalajg stwierdzi¢, ze minione 25 lat
funkcjonowania wojewodztwa pomorskiego przyczynito sie
do powstania na tym terenie tozsamosci pomorskiej.

Zeby jednak mysle¢ o rozwoju, trzeba mie¢ do tego odpowiednie narzedzia. Miedzy innymi do tego, aby méc

w praktyce realizowac polityke zrownowazonego rozwoju, a wiec np. wysublimowanego, zindywidualizowanego
wspierania ewolucji matych i srednich miast, zgodnej zich potrzebami. | nie idzie tutaj o popularne w ostatnich
latach wsparcie w postaci ,rozdawania czekow”, lecz o wypracowanie takich mechanizméw, ktére wtadzom
wojewodzkim pozwola na faktyczne kreowanie samorzadowej, regionalnej polityki rozwojowe;.

Ztymzasjest bardzo powazny problem, ktory trzebatez postrzegac przez pryzmat zmian, jakie dotknety
funkcjonowania samorzaddw terytorialnych w Polsce w ostatnich latach. Nigdy dos¢ przy tym przypominania,

ze samorzad powinien by¢ zawsze postrzegany jako jednoczesnie: wspolnota obywatelska, jej polityczna
reprezentacja(na poziomie gminnym, powiatowym i wojewodzkim), a takze instytucja wykonawczo-zarzgdzajaca
(inwestor, dostarczyciel ustug itd.). Gdy sie tak samorzad postrzega, lepiej mozna zrozumiec jego role i znaczenie

w swego rodzaju trojkacie: rzgd-rynek-spoteczenstwo, zrzeszajgce sie w organizacje (pozarzagdowe, non-profit,
Jtrzeciego sektora”). Kluczowy jest tutaj bowiem zakres ,pokrycia” spraw publicznych przez samorzad i jego agendy,
atakze usytuowanie samorzadu w porzadku ustrojowym. Te kwestie w ostatnich latach okazaty sie by¢ jednymi
znajwazniejszych nie tylko w debacie publicznej, ale tez w praktyce zycia spotecznego. Mozna bowiem powiedziec,
ze porzadek ustrojowy w Polsce zostat skonstruowany tak, ze samorzad jest w duzym stopniu fundamentem
panstwa niezaleznym od rzadu. Ta niezalezno$¢ zasadza sie na trzech kluczowych kwestiach: odrebnym budzecie,
witasnym mieniu komunalnym oraz ograniczeniu nadzoru panstwa jedynie do legalnosci (i jest to nadzor zalezny

nie tylko od wtadzy rzadowej). 0toz faktem jest, ze w ostatnich latach podejmowane sg proby uderzenia w kazdy
zelementéw fundamentu niezaleznosci samorzadow. | tutaj musi sie pojawic pytanie o to, zjakim panstwem mamy
do czynienia? Czy w panstwie autorytarnym i centralistycznym samorzgd moze istnie¢? Odpowiedz jest oczywista —
nie. Co najwyzej w jakiejs scisle kontrolowanej i ograniczonej formie ,aparatu zarzadzania lokalnego”.

Warto jednak podkresli¢, ze w panstwie demokratycznym samorzad nie jest niezbedny. Ale tylko w takim moze
dziatacisie rozwija¢. Samorzad tez demokratyzuje system. Cho¢ jednoczesnie moze dziata¢ w ramach ustrojowych
zasad demokratycznych, sam wcale nie musi jednak tej demokracji realizowac. | tutaj dotykamy kluczowej kwestii
praktyki samorzgdowej. Az tg bywa bardzo réznie. Znamy przeciez despotycznych samorzadowcow, wiemy, jak
dziatajg oligarchie lokalne, jak mogg by¢ one skorumpowane — jesli nie materialne, to politycznie.

, , Samorzady demokratyczne staly sie okazja do treningu
obywatelskosci, wzmocnity lokalna i regionalna podmiotowosc¢,
sprzyjaty aktywnosci, dawatly poczucie samo-rzadzenia,
a wiec tak waznej spotecznie sprawczosci.
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Na pewno nie ma jakiegos jednego obrazu samorzadow, bo sg one bardzo zréznicowane pod kazdym wtasciwie
wzgledem: dochodu, infrastruktury, wielkosci, zdolnosci realizacji ambitnych projektow, ale tez typu i sposobu
organizacji wspolnoty politycznej i obywatelskiej(lub tez jej dezorganizacji). Nie ulega jednak watpliwosci,

ze samorzady w duzej mierze staty sie szkotg czy tez okazjg do treningu obywatelskosci, wzmocnity lokalng

i regionalng podmiotowos¢, sprzyjaty aktywnosci, dawaty poczucie samo-rzadzenia, a wiec tak waznej
spotecznie sprawczosci. Oczywiscie, nigdy dos¢ podkreslania, ze samorzad bedzie spetniat tego typu

funkcje tylko wtedy, gdy bedzie demokratyczny, gotowy do wypetniania kluczowej dla samorzadnosci zasady
subsydiarnosci(pomocniczosci), taczacej sie zautonomia i podmiotowoscig. | w tym kontekscie mozna
wskazac¢ dwie gtowne przyczyny ostabienia samorzadnosci, idace niejako zdwdéch réznych ,kierunkéw”.

Pierwsza to tendencja do ,rozmontowywania” samorzgdnosci w Polsce, a nie mam watpliwosci, iz tego
wtasnie doswiadczamy. Przyczyng jest nieufno$¢ wobec samorzadnosci. | podkreslam —samorzadnosci,
anie samorzadow, bo tuidzie nie tyle o nieche¢ do takich czy innych wtadz samorzadowych, czy tez rozwigzan
ustrojowych; tuidzie o nieufnos¢ wobec samorzadnosci jako idei — samoorganizacji, obywatelstwa,
demokracji w koncu. Przyczynag jest nie tylko rosnacy w site populizm i stowarzyszony z nim autorytaryzm, ale
tez silnie ugruntowany w wielu polskich srodowiskach spotecznych i politycznych duch centralizmu. | to jest
drugi powod kryzysowych zjawisk w samorzgdach, mocno zakorzeniony w naszym ,spotecznym klimacie”. Dla
przyktadu zacytuje Alexisa de Toqueville'a, ktéry w swoich wspomnieniach pisat o Francji, ale jego refleksje
pasuja rowniez do wspotczesnej Polski: ,Gdy sie wiec utrzymuje, ze u nas przed rewolucjg nie uchowa sie
zadna swietos¢, powiadam, ze to btad — jest przeciez centralizacja. We Francji jednej tylko rzeczy nie mozna
zbudowac¢ — wolnosciowej formy rzadu, i jednej rzeczy nie mozna zburzy¢ — centralizacji. Jakzeby miata

sie rozpasc¢? Kochaja jg przeciwnicy rzadu, jest droga rzgdzacym. Ci ostatni uswiadamiajg sobie od czasu

do czasu, ze sprowadza ona na nich nagte i nieuniknione kleski, lecz to ich wcale od niej nie odstrecza™.

0tdz duch centralizmu unosi sie nad naszym zyciem publicznym i jest prawdziwie nieprzezwyciezalny.
Swiadectwem tego jest ciggte pragnienie przejmowania przez rzad okreslonych obowigzkow i przekonanie,
ze wypetni je lepiej niz ktokolwiek. Swiadectwem i manifestacja tegoz ducha sg zatem rozliczne decyzje
centralizujgce instytucje czy ich ,przejmowanie”. Chcac realizowac projekt samorzadnego, obywatelskiego

i demokratycznego panstwa(od spotecznoscilokalnych po wymiar ogolnokrajowy), musimy by¢ wiarygodni
w demokratycznej praktyce. Samorzad jest szkotg demokracji pod warunkiem, ze... przestrzega sie w nim
jejrequt. Bo samorzad, jesli nie ma zaprzeczac swojej istocie, musi by¢ demokratyczny. Technokratyczna
.dyktatura wielepéw” jest moze w niektorych przypadkach sprawniejsza, ale na pewno nie jest bardziej
wspolnotowa i sprawiedliwa. Charakterystyczne sg zresztg odpowiedzi najedno z pytan w badaniach, ktore
przywotatem wczesniej. Zapytalismy mianowicie, jaki jest stosunek Pomorzan do stwierdzenia: Wazniejsze
sq konsultacje zmieszkancami, dialog niz jak najszybsze podejmowanie decyzji przez samorzqd. Okazato sig,

ze ponad 70% respondentow zdecydowanie lub tez raczej zgodzito sie z takim stwierdzeniem. Jak wida¢ wola
oni sytuacje, w ktorej zostang wystuchani, nawet jesli przetozy sie to na sprawnosc realizacji jakiego$ dziatania.
Warto, aby technokraci mieli to na wzgledzie.

’ ’ Wspolnoty regionalne stang sie fundamentem rozwoju Polski
wtedy, kiedy beda konsekwentne przezwyciezaly ducha
centralizmu, wzmacniatly etos samorzadowy oraz uporczywie
staraly sie o utrzymanie ustrojowej autonomii samorzadow.

Gdyby zatem postawic¢ tytut tego tekstu w formie pytania: ,jakie warunki musiatyby zosta¢ spetnione, aby
wspolnoty regionalne staty sie fundamentem rozwoju Polski?”, to odpowiedz powinna uwzgledni¢ na pewno
trzy kwestie. Pierwsza jest konsekwentne przezwyciezanie ducha centralizmu, bedacego ,wirusem”
infekujacym nasze wyobrazenie o dobrze funkcjonujgcym panstwie, ajednoczesnie bedacego ,paliwem”

2 A.de Toqueville, Wspomnienia, Wroctaw 1987, s. 201.
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napedzajgcym autorytarne dziatania(centralistyczne panstwo jako remedium na wszelkie bolaczki). Po drugie,
wzmacnianie etosu samorzadowego, ktérego fundamentem powinna by¢ ugruntowana kultura polityczna, etyka
odpowiedzialnosci za sprawy publiczne i zaangazowanie oraz szacunek dla réznorodnosci postaw, wartosci,
identyfikacji wspotobywateli. Do tego nalezy dodac¢ dbatos¢ o wiasne —jak pisata Maria Ossowska w ksigzeczce
Wzdér demokraty — aspiracje perfekcjonistyczne. Warto zacytowac fragment: ,Ktos, kto ma wywiera¢ wptyw
nazycie zbiorowe, winien mie¢ aspiracje perfekcjonistyczne, obejmujace zaréwno doskonalenie tego zycia
zbioroweqo, jak i doskonalenie siebie. Na to, zeby ulepsza¢, trzeba wiedzie¢, czego sie chce, co wazne

W naszym mniemaniu, a co niewazne, z czego mozna w razie konfliktu dobr zrezygnowac, a przy czym nalezy sie
bezwzglednie upierac. Ta umiejetnos¢ wyboru wymaga posiadania jakiejs hierarchii wartosci”.

W tym etosie réwnie wazne jest prawdziwe partnerstwo, ktére oznacza, ze, sprawujac wtadze, powaznie
traktujemy adwersarzy. Warto tu z kolei zacytowa¢ mysl mtodego Lecha Badkowskiego z 1946 r. (ciekawe,
Ze to ten sam moment, gdy M. Ossowska pisata swdj tekst!): ,Demokratycznosci ustroju nie uzyskuje sie
prostym istnieniem kt6cacych sie partii, ale wprzegnieciem mozliwie najszerszych mas ludnosci do stuzby
panstwu. Nigdy nie uda sie tego uzyskac przez stawianie bezposrednio odlegtego ideatu panstwa przed
oczyma zwyktego obywatela™. Tego ,wprzegniecia”bez przestrzegania zasady partnerstwa w zaden sposoéb
nie da sie zrealizowac.

| wreszcie trzecim warunkiem jest uporczywe staranie o utrzymanie ustrojowej autonomii samorzadow, ich
niezaleznosci, a takze samodzielnosci, czego nie da sie uzyskac¢ bez odpowiedniego ,wyposazenia materialnego
(ztym zas w ostatnich latach jest bardzo Zle, o czym wiedzg wszyscy zajmujgcy sie stanem samorzgdowych
dochoddw i wydatkdw). Ten aspekt jest szczegolnie istotny w odniesieniu do poziomu regionalnego. Trudno
bowiem sobie wyobrazi¢ realizacje wszystkich zadan i celow, jakie stojg przed samorzadowymi wojewodztwami
bez zapewnienia im odpowiednich dochodow. A przeciez odpowiadajg one za szereg fundamentalnie waznych
ustug publicznych, choc¢by w zakresie zdrowia czy tez transportu publicznego. Dopiero spetnienie tgczne tych
trzech warunkow daje szanse na to, aby regionalne wspdlnoty, ktore ksztattujg sie na naszych oczachiprzy
naszym udziale, faktycznie staty sie podstawag rozwoju Polski. Na szczescie Swiadomos¢ wagi tego problemu
zdaje sie by¢ coraz powszechniejsza, 0 czym swiadczg takze pojawiajace sie inicjatywy, zmierzajgce w strone
gtebszego zdecentralizowania i usamorzadowienia naszego kraju.

"

5 M. Ossowska, Wzor demokraty, Warszawa 1992, s. 15.
“ L.Badkowski, O krajowosci[w:]tegoz, Pomorska mysl polityczna, Gdynia 1990, s. 55.

6 Regiony motorem drugiej fali modernizacji Polski?
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Prof. Cezary Obracht-Prondzynski — pracownik Instytutu Socjologii Uniwersytetu Gdanskiego, gdzie jest
kierownikiem Zaktadu Antropologii Spotecznej, a ponadto kierownikiem Pomorskiego Centrum Badan nad
Kulturg. Socjolog, antropologi historyk. Jego zainteresowania badawcze dotyczg gtéwnie problematyki
Kaszub i Pomorza, a takze uczestnictwa w kulturze, mniejszosci narodowych i etnicznych, kulturowych
problemdw wspotczesnosci, polityki regionalnej, wspétczesnego spoteczenstwa polskiego. Wspotzatozyciel,
aobecnie prezes Instytutu Kaszubskiego.

Partnerzy

Pomorski Fundusz Rozwoju
sp.z0.0. z siedziba w Gdarisku

SAMORZAD
WOJEWODZTWA POMORSKIEGO

% Spétka Samorzadu
i Wojewddztwa Pomorskiego

(% “Maricex base

PoLSKO-AMERYKANSKA ELECTRONIC COMPONENTS
Funbpacja WorLno$ct

Partnerzy numeru

Mazowsze. N w

serce Polski PODKARPACKIE SAMORZAD
2 WOJEWODZTWA
przestrzen otwarta WIELKOPOLSKA WIELKOPOLSKIEGO
Lubuskie ZWIAZEK WOJEWODZTW
J KUJAWY \ Warte zachodu RZECZYPOSPOLITEJ POLSKIEJ
POMORZE
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